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ஸ்ரீ: 
ஸ்ரீமதே ராமாநுஜாய ஈம: 
ஸுதர்சனர்‌ பதில்‌ -- நான்காவது சதகம்‌ 


ப வைய 


4. ஸ்ரீநிவாஸன்‌, திருச்சி-17, 

1. சக்தி உபாஸனத்தையும்‌, சாக்த மதத்தையும்‌ 
* ஸெளந்த,ர்யலஹரி * என்னும்‌ ஸ்தோத்ரத்தில்‌ ஆதிசங்கரர்‌ 
பரப்பியதாக காமகோடி பீடாதி பதியும்‌, அவரை நடமாடும்‌ 
தெய்வமாகக்கொண்ட நூற்றுக்கணக்கான எழுத்தாளர்களும்‌, 
உபந்யாஸகர்களும்‌ எழுதியும்‌, பேசியும்‌ வருகிறார்கள்‌. 'ஏப்ரல்‌'80 
கலைமகளில்‌ * கதிரவனும்‌ கர்ப்பூரமும்‌ * என்னும்‌ காமகோழிக்‌ 
கட்டுரையிலும்‌, “நம்பிக்கைகள்‌ என்னும்‌ ர. ௬. நல்லபெருமாள்‌ 
எழுதும்‌ நாவலிலும்‌ இவ்விஷயம்‌ எழுதப்பட்டுள்ளது. இஃது 
உண்மையா ? 

ஆதிசங்கரர்‌ பெயரில்‌ நூற்றுக்கணக்கான தேவதா 
ஸ்தோத்ரங்கள்‌ உலவிவருகன்‌ றன. நம்முடைய ஆராய்ச்டக்கு 
எட்டியவரையில்‌ அந்த ஸ்தோத்ரங்களில்‌ ஒன்றுகூட ஆத, 
ரங்கரருடைய காலத்துக்கு ( எட்டாவது நூற்றாண்டுக்கு ) 
400வருஷங்கள்‌ வரையில்‌ எந்த நூலிலும்‌ எவராலும்‌ எடுத்துக்‌ 
கையாளப்படவில்லை. நடுநிலைநிற்கும்‌ பல ஆராய்ச்சியாளர்களும்‌ 
இதை வலியுறுத்‌இயிருக்கிறார்கள்‌. இதிலிருந்து அவர்‌ பெயரில்‌ 
வழங்கும்‌ ஸ்தோத்ரங்களில்‌ பெரும்பாலானவை பிற்காலத்தில்‌ 
அவர்‌ பெயரில்‌ எழுந்த மட,ங்களில்‌ அதி,பதிகளாயிருந்த சங்கரா 
சார்யர்களால்‌, இயற்றப்பட்ட வையே என்று நடுரிலையாளர்கள்‌ 
எளிதில்‌ நிர்ணயிக்கலாம்‌. கரகதராராஸ்தோத்ரத்‌ திலிருந்து ஒரு 
ர்லோகம்‌ ஸ்ரீ வேதாந்ததேறமிகரால்‌ சது்லோ& பாஷ்யத்‌ 
இல்‌ எடுக்கப்பட்டுள்ள து. ஆனால்‌ ஆதி சங்கரருடையதாக 
தேஹிகன்‌ நிர்த்தேபுரிக்கவில்லை. நானூறு வருஷங்களுக்‌ 
குள்ளிருந்த நாராயணப,ட்டத்‌,ரி தமது காராயணியத்தில்‌ 
விஷ்ணுபாத,£தி,கேறாந்த ஸ்தோத்ரத்தை ஆத,சங்கரருடைய 
தாக எடுத்‌இருக்கறார்‌. ஆதி,சங்கரருக்குப்‌ பல நூற்றாண்டுக 
ளுக்குப்‌ பிறகு எழுந்தவையும்‌. பல பொய்க்கதைகள்‌ நிறைந்‌ 
தவையுமான சங்கரவிஜய நூல்களில்‌ விஷ்ணுகராவலம்ப, 
ஸ்தோத்ரம்போன்ற லெ ஸ்துதி நூல்கள்‌ அவரால்‌ இயற்றப்‌ 
பட்டவையாகக்‌ கூறப்பட்டுள்ளன. ஆனால்‌ அவற்றையும்‌ 


ஸுட்‌ 


2 ஸாதர்சணர்‌ பதில்‌ 


ப்ராசனர்கள்‌ எவரும்‌ கையாண்ட தில்லை. குறிப்பாக ரரிவாநந்த, 
லஹரியையும்‌, ஸெளந்தர்யபலஹரியையும்‌ 400 வருஷங்களுக்கு 
முன்‌ எவருமே கையாண்ட தாகத்‌ தெரியவில்லை. “நம்பிக்கைகள்‌” 
என்னும்‌ நாவலில்‌ 'பீரம்மசாஸ்‌தரி'என்‌ னும்‌ மாக்த பண்டி,கரின்‌ 
வாயிலாக *சக்கரபூஜை” என்னும்‌ ராக்த உபாஸனையை 
விளக்வெரும்போது, இரு ர. சு நல்லபெருமாள்‌-- 
**ஆஇசங்கரர்‌ ஸெளந்தர்யலஹரியிலே, * சதுர்ப்பி: ஸ்ரீகண்டை:' என்று 
தொடங்கும்‌ பதினோராவது ஸ்லோகத்திலே (இப்பூஜையை) விளக்க 
யிருக்கார்‌. இதைப்பற்றி, இருமூலருடைய இருமந்திரத்‌இலேயும்‌ நிறைய 
இருக்கு, இதிலே சிவசக்தி ஐக்கியம்‌ ஜீவப்பிரம்ம ஐக்கியங்கிற தத்‌ துவம்‌ 
ரொம்ப முக்கியம்‌. இந்தச்‌ சக்தி வழிபாட்டிலே தாந்திரிக தத்துவம்னு 
ஒருபிரிவு இருக்கு, அதுப்படிக்கு உபாசனை செய்யறவாளைத்‌ தார்‌இரி 
கர்னு சொல்லுவா. தாந்திரிகாளுடைய வழிபாட்டிலே, இவ சக்தி 
ஐக்கியம்‌ ரொம்பவும்‌ முக்கியமான தத்துவம்‌. அதாவது, இயக்கம்‌ 
இல்லாமலிருக்கிற சிவன்‌, சக்‌இயோடு கலந்து ஐக்கியமாறபோது 
தான்‌ இயக்கமே ஏற்பட்டு பிரபஞ்சம்‌ நியதிப்படறதுன்னு தத்துவம்‌ 
சொல்றது. இந்தத்‌ தாந்திரிக தத்துவத்தலே மது, மாமிசம்‌, மீன்‌, 
முத்திரை, மைதுனங்கிற அஞ்சு விஷயம்‌ இருக்கு, இதுக்குப்‌ பஞ்ச 
தத்துவம்னு பேர்‌. இலே முத்திரைங்கறது, வேகவைச்ச தானியம்‌; 
மைதுனங்கிறது ஆண்பெண்ணோட ஐக்கியம்‌. அவாளோட சக்கர 
பூஜையிலே இந்த அஞ்சையும்‌ கட்டாயம்‌ கடைப்பிடிக்கணும்‌,”' 
[ஏப்ரல்‌ கலைமகள்‌ * நம்பிக்கைகள்‌" பக்கம்‌ 911] என்று எழுதீயிருக்கிறார்‌. 
மூன்றாவது சதகம்‌ 69-வது கேள்வி பதிலில்‌ இது பற்றி 
நம்மால்‌ விரிவாக விமர்சக்கப்பட்டுள்ளது. ப்‌, ரஹ்மசர்யத்தை 
அநுஷ்டி,த்தவர்களில்‌ தலைஇறந்தவராய்‌, ₹ப்‌,ரஹ்மசர்யமே 
மோக்ஷஸாதனம்‌ * என்னும்‌ வேதாந்தக்‌ கொள்கையை உறுதி 
யாய்க்‌ கடைப்பிடித்தவராய்‌, ஸந்யாஸியான ஆதிசங்கரர்‌ 
இப்படி புருஷன்‌ மனைவி அல்லாதவர்கள்‌ காமக்கேளிக்கைக்‌ 
கூத்தடிக்கும்‌ சாக்த உபாளனையை ஆதரிக்க இடமே இல்லை 
யாகையால்‌, அந்த உபாஸனையைச்‌ சொல்லும்‌ ஸெளந்த,ர்ய 
லஹரி ஆயிரம்‌ காமகோடிகள்‌ கட்டுரை எழுதினாலும்‌, 
பிரசாரம்‌: செய்தாலும்‌ ஆதிசங்கரருடையதாகவீடாது. 
சங்கரவிஜய நூல்கள்‌ எழுதப்பட்ட காலத்தில்‌ ஆதிசங்கரர்‌ 
கூடுவிட்டுக்‌ கூடுபாய்ந்து ராஜபத்னியோடு காமபோக,த்தை 
அநுப வீத்ததாக ஒரு பொய்க்கதையை எழுதிவைத்தார்கள்‌, 


நான்காவது சதகம்‌ ட்‌ 


இப்படி ஆதி,சங்கரரை விடபுருஷனாக்யெ கும்பலே ஸெளம்‌ 
தரியலஹரியை அவர்‌ பெயரில்‌ ஏறிட்டிருக்கிறது, இதன்‌ 
விரிவு வேண்டுவோர்‌ நமது *சங்கரரும்‌ வைணவமும்‌” என்னும்‌ 
நூலில்‌ காணலாம்‌. - 


8. வேங்கடம்‌, சமயபுரம்‌. 

2. கோயில்‌ கோபுரம்‌ முதலானவற்றில்‌ காமக்கேளிக்‌ . 
கைகளை வெளிப்படுத்தும்‌ சிற்பங்கள்‌ காணப்படுவதற்கு ர. ௬. 
நல்லபெருமாள்‌ “நம்பிக்கைகள்‌” என்னும்‌ நாவலில்‌ ஒரு காரணம்‌ 
கூறியுள்ளார்‌. இக்காரணம்‌ சரியானதாகுமா 2 

“வாழ்க்கையிலே தீமைகள்னு எதையெல்லாம்‌ ஒதுக்கறோமோ 
அதெல்லாம்‌ ஈம்மைவந்து பற்றிக்கொள்றது. ஆகையினாலே, அந்தத்‌ 
தீமைகளை நாமே வலியப்போய்ச்‌ சந்திச்சு, அவற்றையும்‌ தெய்விகம்னு 
ஓத்துண்டுட்டா; அப்புறம்‌, அதுகளாலே நம்மைத்‌ துன்பப்படுத்த 
முடியா துங்கற மிகப்பெரிய தத்துவம்‌ அது. போகத்தைக்‌ கூட அந்த 
மாதிரி தெய்விகம்னு நினைச்சு ராம்‌ ஆராதனை பண்றபோது, ஆனந்த 
நிலையிலே ஈம்ம உடலிலே அப்போ ஏற்படற சக்திகளும்‌, உணர்ச்சி 
களும்‌ பிரமத்தோடு ஐக்கியமாயிடறதா தத்துவம்‌ சொல்றது. போகத்‌ 
தையும்‌ உபாசனையா நினைச்சு, தவமாக மாற்றிப்‌ பிரம்மத்தை 
உணர்ந்‌இருக்கா, போகத்தினுடைய ஆரந்தமயமான உச்சகட்டந்தான்‌, 
இந்தப்‌ பிரபஞ்ச இயக்கத்துக்கே மூலாதாரம்‌, இவசக்தியோட' ஐக்‌ 
யத்தின்‌ பிரதிபலிப்பு. தாந்திரிகாளோட சக்ர பூஜையிலே, மைதுனங்‌ 
கற இந்தக்‌ கடைசிக்‌ கட்டந்தான்‌ ரொம்ப முக்கியம்‌. அப்போ, 
ஆணும்பெண்ணும்‌, சிவசக்தியாகத்‌ தங்களைப்‌ பாவிச்சுண்டு, போகத்‌ 
தைப்‌ புனிதமா நினைச்சு, பக்தியோடு இயங்கறபோது, ரெண்டு 
பேரும்‌ கலந்து, *தான்‌” என்கிற உணர்வைத்தாண்டி, ஆனந்தமய 
மான பிரம்ம உணர்வுக்குள்‌ ஐக்யெமாறெ உயர்ந்த நிலையை எட்டற 
தாக தாந்திரிக தத்துவம்‌ போதிக்றெது. ராதையும்‌ இருஷ்ணனும்‌ 
அணைக்க மாதிரி பொம்மையை வீடுகள்ளே அலங்காரமா வைக்க 
றேனே, அதோடே தத்துவம்‌ இதுதான்‌. அந்த உயர்ந்த உணர்வோடு 
இந்தச்‌ சிலைகளைப்‌ பார்த்தா, இதுகள்ளாம்‌ ஆபாசமாத்தோணாது, 
இருமந்திரத்திலே பரியங்கயோகம்னு மூன்றாம்‌ தந்திரத்திலே இருமூலர்‌ 
இதுபத்‌இப்‌ பாடியிருக்கார்‌.?” [ஏப்ரல்‌ கலைமகள்‌ * நம்பிக்கைகள்‌ * 

பக்கம்‌ 911] 
என்று ர, ௬. ஈல்லபெருமாளால்‌ தம்‌ நாவலில்‌ பீரம்மசாஸ்த்ரி 
என்னும்‌ மாக்த ஆகம பண்டிதரின்‌ வாயிலாகக்‌ கூறப்பட்‌ 
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டூள்ளது. இது சைவ சாக்த ஆக,மங்களுக்கும்‌ பொருந்தாது. 
மற்ற மாஸ்த்ரங்களுக்கும்‌, மக்கள்‌ ஒழுக்கத்திற்கும்‌ மிகவும்‌ முர 
ணானது. சைவ சாக்த ஆகமங்கள்‌ ஜீவப்‌ரஹ்ம ஐக்யத்தை 
ஒப்புக்கொள்ளவில்லை. ஆகையால்‌ “கணவன்‌ மனைவி அல்லா 
தவர்கள்‌ காமக்கலவியில்‌ ஈடுபடுவது ஜீவட்‌,ரஹ்ம ஐக்யத்தை 
உணர்த்துகிறது?” என்று எழுதுவதும்‌, வ்யபி,சாரத்தில்‌ ஈடு 
படும்‌ இவர்கள்‌ வெசக்‌திகளாகத்‌ தங்களை பாலித்‌ துக்கொண்டு 
பக்தியோடு இயங்குவதாகக்‌ கதைப்பதும்‌ ஸகல ஸாத்விக 
ரராஸ்த்ரங்களுக்கும்‌, உலகெங்குமுள்ள மதங்களிலுள்ள மேன்‌ 
மக்கள்‌ ஒப்புக்‌ கொண்டுள்ள ஒழுக்க நடைமுறைக்கும்‌ மிக 
வும்‌ முரணானது. கண்ணன்‌ கேரபிகளோடு ஈடுப்ட்ட ஸ்ருங்‌ 
கர சேஷ்டிதங்களில்‌ வெபார்வதி ஸம்யோக,ம்‌ முதலான 
ப்ராக்ருத ஸம்யோக,ங்களிற்போலே வீர்யம்‌ வெளிப்படுவது 
இடையாது என்றும்‌, ப்‌,ரஹ்மானந்த,த்தை விளைக்கும்‌ பர 
மாத்ம ஜீவாத்ம அணைப்பே அது என்றும்‌ இதிஹாஸ புரா 
ணங்கள்‌ ஒருமுகமாக முழங்குன்றன. சைவாக,மங்களும்‌, 
சைவ புராணங்களும்‌ தாமஸ மாஸ்த்ரங்களாகையாலே சிவ 
பார்வதிகளுக்கு உடலுறவையும்‌, வீர்யம்‌ வெளிப்படுதலையும்‌, 
சக்ரபூஜை போன்ற வ்யபி,சாரச்‌ செயல்களையும்‌ கூறுகின்றன. 
18-4-:80 கல்‌இயிலும்‌, தந்த்ரம்‌” எனும்‌ தலைப்பில்‌ பெ,ளத்‌,க, 
சைவசரக்ததந்த்ரங்களிலுள்ள இந்தக்‌ காம உபாஸனை வீளக்கப்‌ 
பட்டுள்ளது, ஸாத்விக மமாஸ்த்ரங்களிலும்‌, பாஞ்சராத்ர 
வைகராஸங்களாகிற வைஷ்ணவாக,மங்களிலும்‌ இவை அடி 
யோடு கிடையாது. விஷ்ணு கோவில்களிலும்‌ காமக்‌ கேளிக்கை 
களைக்‌ காட்டும்‌ சிற்பங்கள்‌ காணப்படுகின்றன. அதற்கு அடிப்‌ 
படையான வைஷ்ணவாக,மங்களில்‌ சக்ரபூஜை போன்ற வ்ய- 
பி,சார உபாஸனைகள்‌ கூறப்படாமையால்‌ ர.சு. ஈல்லபெருமாள்‌ 
கூறும்‌ ஸமாதானம்‌ விஷ்ணு கோவில்‌ இற்பங்களுக்குப்‌ பொருந்‌ 
தாது. உண்மையான ஸமாதானம்‌ என்னவெனில்‌: ஆக,மங்‌ 
களில்‌ எல்லாக்‌ கலைகளையும்‌ வெளிப்படுத்தும்‌ சிற்பங்களைக்‌ 
கோலில்களில்‌ அமைக்கும்படி ஆகமவிதிகள்‌ உள்ளன, ம்ருங்‌ 
காரமும்‌ ஒரு கலையாகையாலே. இந்த ஆக,ம விதியைப்‌ பின்‌ 
பற்றி அதை வெளிப்படுத்தும்‌ ஈற்பங்களும்‌ , கோவில்களில்‌ 
உள்ளன. இப்படி ஆக,மங்கள்‌ வீத,ப்பதற்குக்‌ கருத்து என்ன? 
எனில்‌: உலகிலுள்ள மக்களில்‌ பெரும்பாலானவர்கள்‌ மாப்‌,த,ம்‌; 


நான்காவது சதகம்‌ ட 


ஸ்பர்ராம்‌, ரூபம்‌ ரஸம்‌, குந்தம்‌ என்னும்‌ ஐந்து விஷயங்‌ 
களில்‌ ஈடுபடுபவர்கள்‌. அவர்களுடைய ஐம்புலன்‌ களுக்கும்‌ 
இரையளிக்கும்‌ ஸகல கலைகளுக்கும்‌ கோவில்களில்‌ இடமளித்‌ 
தால்தான்‌ அவற்றை அறுப,விப்பதற்காக ஏராளமாகக்‌ கோவில்‌ 
களுக்கு வந்து, காலக்ரமத்தில்‌ தெய்வங்களிடம்‌ ஈடுபடுவார்‌ 
கள்‌ என்பதே ஆகமங்களின்‌ கருத்தாகும்‌. இதனாலேயே 
கோவில்களில்‌ ஆடல்‌ பாடல்களுக்கும்‌, ஈவரஸங்களையும்‌ 
வெளிப்படுத்தும்‌ சிற்பங்களுக்கும்‌, சுவையும்‌, மணமும்‌ மிக்க 
பிரஸாத,ங்களுக்கும்‌, வாணவேடிக்கை முதலான கேளிக்கை 
களுக்கும்‌ இடமளிக்கப்பட்டுள்ளது. ர. ௯. ஈல்லபெருமாள்‌ 
கூறுவது போல்‌ சக்ரபூஜை முதலான வியபீ,சாரக்‌ காமக்‌ 
- கேளிக்கைகளுக்குக்‌ கோவில்களை இடமாக்கினால்‌, கோவில்‌ 
கள்‌ ஜனங்களை விலங்குகளாக ஆக்கவே பயன்படும்‌. இத்த 
கைய 8ழ்த்தரமான கொள்கையை லக்ஷ்க்கணக்கான வாசகர்‌ 
கள்‌ படிக்கும்‌ பீரபல பத்திரிகைகளில்‌ பிரசாரம்‌ செய்து, 
அதை ஒரு மதாநஷ்டளனமாக ஆக்கப்பார்ப்பது மிகவும்‌ 
அருவருக்கத்தக்கது. இதை ஒப்புக்கொண்டால்‌ கோவில்கள்‌ 
வியபி,சார ஸ்த,லங்களாக மாறிவிடும்‌, 

8, கோவிந்தராஜன்‌, ஸ்ரீரங்கம்‌, 

3. திருவிடைமருதூர்‌ ஜகஜ்ஜோதிப்‌ பிரசுரத்தால்‌ வெளி 
யிடப்பட்ட 'ஸுதர்சன மஹிமை' என்னும்‌ புத்தகத்தில்‌ 
B. சுந்தரராமன்‌ என்பவர்‌ “திருவீழிமிழலை? என்னும்‌ சிவ 
ஜேத்ரத்தில்‌ திருமால்‌ ஆயிரத்தெட்டு தாமரை மலர்களைக்‌ 
கொண்டு கிவபூஜை செய்யும்போது ஒரு மலர்‌ குறைந்ததால்‌ 
தம்முடைய தாமரைக்‌ கண்ணைப்‌ பிடுங்கி, சிவனை அர்ச்சித்த 
தாகவும்‌, அதனால்‌ சிவன்‌ உகந்து சக்ராயுதத்தை அளித்த 
தாகவும்‌ கடத எழுதியிருக்கிறார்‌. இதற்கு ஆதாரம்‌ 
உண்டா ? 

வேத,ங்களிலோ, உபறிஷத்துக்களிலோ, ஸ்ம்ருதிகளிலோ, 
இஇஹாஸங்களிலோ, ஸாத்விக புராணங்களிலோ, காளிதளஸன்‌ 
போன்ற ப்ராசன கவிகளின்‌ நூல்களிலோ, சங்க இலக்கியங்‌ 
கள்‌ போன்ற பண்டைத்தமிழ்‌ இலக்கயங்களிலோ இந்தக்‌ 
கதைக்கும்‌, இதுபோல்‌ இருமாலைத்‌ தாழ்த்தியும்‌, சிவனை 
உயர்த்தியும்‌ பிற்காலத்தல்‌ சைவர்கள்‌ கற்பனை செய்‌இருக்கும்‌ 
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நூற்றுக்கணக்கான எந்தக்‌ கதைக்கும்‌ எந்த ஆதாரமும்‌ டை 
யாது, அந்தந்த ஊரிலுள்ள கோவில்களிலுள்ள சிவன்‌ முதலான 
தெய்வங்களைப்பற்றிப்‌ பிற்காலத்தில்‌ புனையப்பெற்ற ஸ்த,ல 
புராணங்களிலேயே இத்தகைய கதைகள்‌ காணப்படுசன்றன. 
நாயன்மார்களுக்கு முன்‌ இவற்றை எவரும்‌ ஆதரிக்கவில்லை. 
பவேத,ம்‌ முதலான ப்ரப,ல ப்ரமாணங்களில்‌ பரம்பொருளாகக்‌ 
கூறப்பட்ட நாராயணனைத்‌ தாழ்த்திக்‌ கூறுகையாலே வேத, 
விருத்‌, த, மான இவை அராதரிக்கத்தக்கவையாகும்‌. 


6, தேவராஜன்‌, நெய்வேலி. (4. 5 கேள்விகள்‌) 

4, எல்லாம்‌ அவன்‌ [பரமாத்மா] செயல்‌ எனில்‌ கொடிய 
வர்களின்‌ செயலும்‌ எம்பெருமானின்‌ செய்கையாகாதா ? 

சேதனர்கள்‌ செய்யும்‌ ஒவ்வொரு செயலும்‌ எம்பெரு 
மானால்‌ தூண்டப்பட்டே செய்யப்படுகிறது என்று ஸாஸ்த்‌ 
ரங்கள்‌ கூறவில்லை. எம்பெருமான்‌ சேதநர்களுக்கு ஓரளவு 
செயல்புரியும்‌ சுதந்தரத்தை அளித்‌இருக்கறான்‌. ஆகையால்‌ 
பகுத்தறிவை உபயோகப்படுத்தி நல்லகாரியத்தைச்‌ செய்ய 
வும்‌, பகுத்தறிவைப்‌ பயன்படுத்தாமல்‌ தீய காரியத்தைச்‌ 
செய்யவும்‌ எம்பெருமான்‌ இடமளித்‌இருக்கறான்‌. இப்படி 
ஒப்புக்கோண்டால்தான்‌ எம்பெருமான்‌ நல்ல செயல்களுக்கு 
நற்பயனையளிப்ப தும்‌, தய செயல்களுக்கு தண்டனையளிப்பதும்‌ 
பொருந்தும்‌. இதன்‌ விரிவு ப்‌,ரஹ்மஸத்ரத்தில்‌ பராயத்தாதி, 
கரணத்‌இல்‌ காணத்தக்கது. இந்த விதி,விலக்குக்கு உட்பட்டுத்‌ 
தான்‌ * எல்லாம்‌ அவன்‌ செயல்‌ £ என்னும்‌ வாக்யத்துக்குப்‌ 
பொருள்கொள்ளவேண்டும்‌. 


5, தற்காலத்தில்‌ குறைந்தபகஷம்‌ நரம்‌ எந்தக்கர்மங்களை 
அதுவ்டிக்கவேண்டும்‌. 

அவரவர்‌ வேத,த்தன்படியும்‌, ஸுத்ரத்‌இன்படியும்‌, 
வர்ணான்ரமத்‌இன்படியும்‌ புரோஹிதர்‌ செய்துவைக்கும்‌ பூர்வா 
பரகர்மந்களைச்‌ செய்யவேண்டும்‌. முக்கியமாக அந்தணர்‌ 
ஸந்த்‌,யாவந்த,னம்‌,மாதாபித்ரு ஸ்ராத்‌,த,தர்ப்பணங்களைச்‌ செய்ய 
பேண்டும்‌, ஸ்ரீ வைஷ்ணவன்‌ ஒவ்வொருவனும்‌ இனந்தோறும்‌ 
இருவாராத,னம்‌ செய்தபின்பே உணவுகொள்ளவேண்டும்‌. 
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14. வரதராஜன்‌, மல்லேச்வரம்‌. (6, 7 கேள்விகள்‌) 

6. எம்பெருமானுடைய திவ்யாயுதங்களின்‌ அம்சமாகக்‌ 
கூறப்படும்‌ ஆழ்வார்களில்‌ ஒருவரான திருமங்கையாழ்வார்‌ பிறர்‌ 
பொருளைக்‌ கொள்ளையடித்ததும்‌. தொண்டரடிப்பொடியாழ்வார்‌ 
தேவதேவியிடம்‌ ஈடுபட்டதும்‌ எப்படிப்‌ பொருந்தும்‌ 2 


ஆழ்வார்கள்‌ மாறிமாறிப்‌ பலபிறப்பும்‌ பிறந்த ப,த்‌,த, 
ஜீவர்களாகவே தங்களைக்‌ கூறிக்கொள்ளுகிறார்கள்‌. அவர்க 
ளுடைய ப்ரபராவத்தைக்‌ கண்டு பீற்காலத்தில்‌ வந்தவர்கள்‌ 
அவர்களை ஒவ்வொரு நித்யஸு$ரிகளின்‌ அம்சமாக உத்ப்ரேக்ஷை 
செய்தார்கள்‌. அம்மராவதாரம்‌ என்பதை உண்மையென்றே 
கொண்டாலும்‌, ஒரு ஜீவனுக்குள்‌ அந்த நித்யஸுூரியின்‌ மாக்தி 
செயல்புரிந்தது என்னுமிவ்வளவே கொள்ளமுடியும்‌. இரு 
மங்கையாழ்வார்‌ துஷ்டர்கள்‌ தீயவழியில்‌ சேர்த்திருந்த தர 
வியத்தை வாள்வலியாலும்‌, தோள்வலியாலும்‌ பறித்து, ப,க,வத்‌, 
பாகவத கைங்கர்யங்களில்‌ ஈடுபடுத்தியது தவறான கார்யமல்ல. 
தொண்டரடிப்பொடியாழ்வாரை தே,வதே,லியிடம்‌ ஈடுபடும்‌ 
படிசெய்து வீடுவித்தது அரங்கனின்‌ லீலாவிநோத,ங்களில்‌ ஒன்று. 


7. ஆத்மரகூணம்‌, தேஹ ரக்ஷணம்‌ இரண்டும்‌ எம்பெரு 
மானால்‌ ஆகவேண்டியது ஏன்று கவலையற்றிருக்கவேண்டிய 
யீவைவ்ணவர்கள்‌ ஆத்மரகஷணத்தைப்பற்றிக்‌ கவலைப்படாமல்‌ 
தேஹரக்ஷண த்தைப்பற்றி மாத்திரம்‌ கவலைப்பட்டுப்‌ பல முயற்சி 
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எம்பெருமானே ரக்ஷ்கன்‌ என்னும்‌ உறுதி தவிர ஆத்ம 
ரக்ுஷணத்‌ துக்கு நம்மிடம்வேண்டியது வேறெதுவுமில்லை. அந்த 
உறுதியில்லாதவர்கள்‌ ஸ்ரீவைஷ்ணவர்களாகார்‌. தே,ஹரக்ணம்‌ 
முயற்சியில்லாமல்‌' நடக்காது. இந்த தே,ஹத்தை ரசக்ஷித்துக்‌ 
கொள்வது ப,க,வத்‌,பாக, வத கைங்கர்யுத்தற்கு உறுப்பு 
என்னும்‌ நினைவோடு தே,ஹரக்ஷணத்தில்‌ முயற்சிசெய்வதில்‌ 
தவறில்லை. 
ட. ஸ்ரீநிவாஸன்‌, புதுடில்லி.9, (8, 9 கேள்விகள்‌) 

8. திருப்பாவைத்‌ தனியணில்‌ ஆண்டாள்‌ எம்பெருமா 
னுக்குத்‌ தன்னுடைய பாரார்த்‌,யத்தைத்‌ தெரிவித்ததாகவும்‌, 


[ப ஸுதர்சணர்‌ பதில்‌ 


அதே சமயத்தில்‌ பகவானை பலாத்காரமாக அநுபவித்ததாக்‌ 
வும்‌ கூறப்பட்டிருப்பது முரண்படவில்லையா 2 ்‌ 
ஆழ்வார்களும்‌, ஆண்டாளும்‌ தமது பாரதந்த்ர்யத்தை 
உணர்ந்து எம்பெருமானுக்கு அறிவிக்கும்‌ நிலையும்‌ உண்டு. 
எம்பெருமானுடைய அநுப,வ கைங்கர்யங்களாறெ ப்ராப்யத்தை 
எப்படியாவது பெற்றுவிட வேண்டும்‌ என்னும்‌ த்வரையாலே 
கலங்‌இ, “தமது பாரதந்த்ர்யத்தை மறந்து, நோன்பு நோற்பது, 
மடலெடுப்பது போன்ற செயல்களைச்‌ செய்து, பலாத்கார 
மாக ப,க,வத,நுப,வத்தைப்‌ பெறப்பார்க்கும்‌ நிலையுமுண்டு, 
ப்ராப்யத்வரையாலே கலக்கம்‌ ஏற்படும்போது பாரதந்த்ர்யத்தை 
மறந்து ப,லாதீகாரமாக எம்பெருமானை அநுபவிக்க முற்படு 
வதும்‌ பொருந்தும்‌. பாரதந்த்ர்யத்தெளிவு இருக்கும்போது 
உடையவன்‌ உடைமையைத்‌ தான்‌ விரும்பியபோது ஏற்றுக்‌ 
கொள்ளட்டும்‌' என்று ஆறியிருப்பதும்‌ பொருந்தும்‌. 


9, ஆழ்வார்‌ பாசுரம்‌ எதிலும்‌ நேராக கீதையின்‌ ப்ர 
ஸ்தாவம்‌ இருப்பதாகத்‌ தெரியவில்லை என்று கூறுகிறார்களே. 
இஃது உண்மையா 2 

- இது ஆழ்வார்‌ பாசுரங்களை அறியாதார்‌ கூற்றேயாகும்‌. 
“சேயன்‌ அணியன்‌ ஒறியன்‌ மிகப்பெரியன்‌, ஆயன்‌ துவரைக்‌ 
கோனாய்‌ நின்ற மாயன்‌, அன்றோதிய வாக்கதனைக்‌ கல்லார்‌, 
உகத்‌இல்‌ ஏஇலராய்‌ மெய்ஞ்ஞானமில்‌'”[நான்‌-இருவ 71] என்று 
இருமழிசையாழ்வார்‌ பாடி, *இல்லறமில்லேல்‌' என்னும்‌ அடுத்த 
பாட்டில்‌ 8,தா சரமற்லோகத்தின்‌ பொருளையும்‌ அறிவித்திருக்‌ 
இருர்‌. மெய்ஞ்ஞான நாலாக உலகனைத்தும்‌ கொண்டாடும்‌ 
இ,தையை ” மாயன்‌ அன்றோஜிய வாக்கு * என்று எடுத்து, 
அதைக்‌ கற்காதவர்கள்‌ மெய்ஞ்ஞானமில்லாதவர்கள்‌ என்று 
இருமழிசையாழ்வார்‌ மிகத்தெளிவாகக்‌ கூறியிருக்கறாரே. 
“அகல்‌ ஞாலத்தவர்‌ அறிய நெறி எல்லாம்‌ எடுத்துரைத்த நிறை 
ஞானத்தொரு மூர்த்‌த[இருவாய்‌ 4-8-6] என்று கர்மயோகம்‌, 
ஞானயோகம்‌, பக்தியோகம்‌ முதலான எல்லா நெறிகளையும்‌ 
உலகெல்லாம்‌ அறியும்படி எம்பெருமான்‌ உபதே,றித்ததாக 
நம்மாழ்வார்‌ அருளியிருப்பது 8தையைத்‌ தவிர வேறு எந்த 
நூலைக்‌ குறிக்கமுடியும்‌ ? ஆழ்வார்‌ 8,தையைக் குறித்‌தருக்கும்‌ 
மற்றும்‌ லவிடங்களும்‌உண்டு.இவ்விடங்களே போதுமானவை. 
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$. கோளிந்தாச்ச£ரி, தொட்டி௰ம்‌, 

10 23-580 “தினமணிக்‌ கதிர்‌” பத்திரிகையில்‌ (மணி 
வண்ணன்‌ பதில்‌'களில்‌ “கொள்கைக்காக வெளிவரும்‌ அசல்‌ 
பத்திரிகைகள்‌ எவை? எவை? '' என்னும்‌ கேள்விக்கு பதிலாக 
“ திறாச்கியிலிருந்து வெளிவரும்‌ ஸ்ரீவைஷ்ணவ தர்சனம்‌, 
மதுரையிலிருந்து வெளிவரும்‌ இறையியல்மலர்‌, காயத்ரி, 
இஸ்மி, கீதாசாரியன்‌, ந்ருஸிம்ஹப்ரியா, தென்மொழி முதலிய 
வைகைச்‌ செரல்லலாம்‌”' என்று அப்பத்திரிகை ஆசிரியரான 
திரு 'தீபம்‌' நா. பார்த்தசாரதி அவர்கள்‌ எழுதியிருப்பதைப்‌ 
பார்த்தீர்களா ? *மதத்துறைப்‌ பத்திரிகைகளே கொள்கைக்காக 
வெளிவரும்‌ அசல்‌ பத்திரிகைகள்‌" என்று பறைசாற்றும்‌ இத்துணி 
வும்‌, நேர்மையும்‌ மற்ற: பத்திரிகையாகிரியர்களுக்கு வருமா 2 

இரு இபம்‌ “ஈர, பார்த்தசாரதி அவர்களின்‌ பதிலைப்‌ பார்த்‌ 
தேன்‌. தாம்‌ ஆசிரியராயிருந்து தரத்தோடு நடத்தும்‌ ' கதிர்‌ ” 
பத்திரிகையையும்‌, தம்மால்‌ தொடங்கப்பெற்று மிகுந்த தரத்‌ 
தோடு நடந்துவரும்‌ : தபம்‌ * பத்திரிகையையுங்கூட கொள்‌ 
கைக்காக வெளிவரும்‌ அசல்‌ பத்திரிகைகளின்‌ பட்டியலில்‌ 
சேர்க்காமல்‌, *மதத்துறைப்‌ பத்திரிகைகே மக்களை உயர்த்தக்‌ 
கூடியவை' என்று உணர்ந்து, அவைகளையே “கொள்கைக்காக 
வெளிவரும்‌ அசல்பத்திரிகைகள்‌' என்று பறைசாற்றுவதற்கு 
மிகுந்த துணிவும்‌, நேர்மையும்‌ வேண்டும்‌. அது நா. பார்த்த 
சாரதி அவர்களிடம்‌ இருப்பதுபோல்‌ வேறு எந்தப்‌ பொ துஜனப்‌ 
பத்‌ திரிகை ஆரிரிபரிடமும்‌ இருப்பதாகத்‌ தெரியவில்லை. பொது 
ஜனப்‌ பத்திரிகை ஆசிரியர்கள்‌ இப்படி வெளிவரும்‌ மதத்‌ 
துறைப்‌ பத்இிரிகைகளிலிருந்து தரமான ல விஷயங்களை 
வெளியிட்டு வர்தால்‌ எல்லா மதங்களின்‌ ஸாரங்களும்‌ அனை 
வர்க்கும்‌ பரவி, மக்களுடைய ஒழுக்கமும்‌, மத சகப்புத்‌ 
தன்மையும்‌ வளரும்‌. 


$. வேங்கடம்‌, சமயபுரம்‌. 

11. பல பொதுஜனப்‌ பத்திரிகைகளில்‌ வெளிவரும்‌ கதை 
கள்‌ கட்டுரைகள்‌, பல பிரபல உபண்யாஸகர்கள்‌ பிரமுகர்களின்‌ 
பேச்சுக்கள்‌, பீடாதிபதிகளின்‌ அருள்மொழிகள்‌ முதலியவற்றை 
வீமர்சித்து, தாங்கள்‌ ஸு.தர்சனர்‌ பதிலில்‌ எழுதிவருவதை அப்‌ 
ஸஃ ந்‌ ட - 
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பதிதிரிறாசகள்‌, உபர்பாலகர்கள்‌ முதலானார்க்கு அனுப்பி 
வழுதி, ஈ 4 அவர்களில்‌ எவரிடமிருக்தாவது பதில்‌ வந்தி 
ச்சி! 

எல்லாப்‌ பத்திரிகைகளுக்கும்‌, காமகோடி மடத்திற்கும்‌, 
நமக்கு விலாசம்‌ தெரிந்த உபந்யாஸகர்கள்‌ பிரமுகர்களுக்கும்‌ 
ஸாமர்சனர்பதலை அனுப்பிவருகறோம்‌. பத்திரிகைக்‌ காரியால 
யங்களில்‌ இதை ரஸித்துப்‌ படிப்பதாகக்‌ கேள்விப்படுகிறோம்‌. 
நாம்‌ ஆதருரத்தோடு எழுதும்‌ விஷயங்களுக்கு பதில்‌ எழுத்‌ 
முடியாதாகையாலே பெரும்பாலான வர்கள்‌ பதில்‌ எழுதுவதில்லை, 
தொழிலதிபர்‌ இரு. ௩ர. மகாலிங்கம்‌ தம்மிடம்‌ வேலை செய்பவர்‌ 
ஒருவரைக்கொண்டு நம்முடைய விமர்சனத்துக்கு சம்பந்தமில்‌ 
லாமல்‌ ஆங்கெத்தல்‌ எதையோ எழுதி அனுப்பச்‌ 9சய்தார்‌. நம்‌ 
விமர்சனத்துக்கு பதிலைச்‌ சுருக்கமாகத்‌ தமிழில்‌ எழுஇயனுப்‌ 
பும்படி கேட்டதற்கு யாதொரு பதிலுமில்லை. கலைமகளில்‌ 
ஆழ்வார்களைப்பற்றிப்‌ பொய்க்கதைகள்‌ எழுதிய ௨. பிரேமா 
நந்தகுமார்‌, M. A., Ph. D. ரா Centre D-.11, BH P.V, 
Township, Visakhapatnam-§30 012] அவர்கள்‌ 29—4—80 
அன்று ஆங்கிலத்தில்‌ இரண்டொரு வரிகள்‌ கொண்ட கடிதம்‌ 
எழுதினார்‌. *'ஸுதர்சனர்பதில்‌ மூன்றாவது சதகத்‌இன்‌ 14வது 
பக்கத்தில்‌ “குற்றம்‌ செய்தவர்கள்‌ பக்கல்‌ பொறையும்‌, க்ருபை 
யும்‌, உகப்பும்‌, சிரிப்பும்‌, உபகாரஸ்ம்ருஇியும்‌ ஈட க்கவேணும்‌” 
என்னும்‌ ஆசார்ய வசனத்டைத எடுத்துக்காட்டியிருக்‌ 
தறீர்கள்‌. அந்த மனப்பான்மை நம்மில்‌ ஒவ்வொருவருக்கும்‌ 
இருப்பது தலைிறந்தது” என்பது அந்தக்‌ கடிதத்‌இன்ஸாரம்‌. 
இக்கடிதம்‌ டைத்த 85-80 அன்றே நாம்‌ பின்வரும்‌ 
பதில்‌ கடிதத்தை எழுதினோம்‌. 

Dr. பிரேமா நந்தகுமார்‌ 38, கூ, Ph. ற அவர்களுக்கு 
எழுதியது. தங்கள்‌ கடிதம்‌ இடைத்தது. 14-ம்‌ பக்கத்தில்‌ 
யான்‌ காட்டியிருக்கும்‌ பூர்வாசார்யர்களின்‌ புத்திமதி நம்‌ 
விஓபத்தில்‌ குற்றம்‌ செய்தவர்கள்‌ விஷயத்தில்‌ நாம்‌ இருக்க 
வேண்டிய நிலையைப்பற்றியது, ஆதாரமில்லாமலும்‌, ஆழ்வார்‌ 
களின்‌ அருளிச்செயல்களுக்கு முரணாகவும்‌ ஆழ்வார்களைப்‌ 
பற்றிப்‌ பொய்க்கதைகள்‌ எழுதிய தங்களுக்கு அது சிறிதும்‌ 
பொருந்தாது. “மான்‌ அப்படி எழுதவில்லை” என்று தாங்கள்‌ 
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கூறுவீர்களாயின்‌, ஸுதர்சனர்‌ பதில்‌ 2-வது சதகம்‌ 90-வது 
பதலிலும்‌, மூன்றாவது சதகம்‌ 18, 78 பதில்களிலும்‌ என்னால்‌ 
விமர்சிக்கப்பட்ட தங்கள்‌ கதைகளில்‌ ஆழ்வார்களின்‌ அருளிச்‌ 
செயல்களுக்கு முரணான விஷயங்களை எந்த ஆதாரங்களைக்‌ 
கொண்டு எழுதினீர்கள்‌ என்பதைத்‌ தமிழில்‌ சுருக்கமாக விளக்‌ஜி 
எனக்கு எழுதவும்‌. அதை ஸுதர்சனத்தில்‌ வெளியிட்டு 
ஆராய்ந்து நடுநிலையாளர்‌ இர்ப்புக்கு விடுகிறேன்‌. 
தங்கள்‌ ஈன்மையை விரும்பும்‌, 
$. கிருஷ்ணஸ்வாமி அய்யங்கார்‌, 


இக்கடிதத் இற்கு இன்றுவரையில்‌ எந்த பதிலும்‌ இல்லை. 
இவர்கள்‌ நாம்‌ எடுத்துக்காட்டும்‌ விஷயங்களுக்கு பதிலுரைக்‌ 
காவிடினும்‌, மேலும்‌ மேலும்‌ இத்தகைய தவறுகளைச்‌ செய்‌ 
யாமலிருந்தால்‌ அதுவே நாட்டிற்குப்‌ பெரிய ஸேவையாகும்‌. 


6. நாராயணன்‌, திருச்சி-17. 

12. இதயம்‌ சித்திரை இதழ்‌ ஒன்றில்‌ ' தேவிதர்சனம்‌ * 
தொடரில்‌ காஞ்சீ பெருர்தேவித்தாயாரின்‌ பெருமையை விளக்கி 
வரும்போது பொன்‌. பாஸ்கர மார்த்தாண்டன்‌ “மகாலக்ஷமிக்கு 
சிவன்‌ தமையன்‌' என்று எழுதியிருக்கிறார்‌. இதற்கு ஏதாவது 
ஆதாரம்‌ உண்டா ? 


இதற்கு எந்த ஆதாரமும்‌ இருப்பதாகத்‌ தெரியவில்லை. 
வேதத்திலும்‌, மஹாபாரதம்‌ முதலான பல நூல்களிலும்‌ நாராய 
ணன்‌ பிரமனைப்‌ படைத்ததாகவும்‌, பிரமன்‌ சிவனைப்‌ படைத்த 
தாகவுமே உள்ளது. இதன்படி இவனுக்கு மஹாலக்ஷ்மி பாட்டி 
யாகவேண்டும்‌, ஓராதரரமும்‌ இல்லாமல்‌ எழுதவல்ல நமது 
பொதுஜனப்‌ பத்திரிகைகள்‌ தே,வதைகளில்‌ யாருக்கும்‌ எந்த 
உறவையும்‌ கற்பிப்பதில்‌ வியப்பில்லை. ஸ்ரீ உ. வே. காஞ்£ 
மஹாவித்வான்‌ அண்ணங்கராசார்ய ஸ்வாமியையும்‌, ஸ்ரீரங்கம்‌ 
ஸ்ரீ உ.வே. மதாபிஷேகம்‌ கோவிந்த நரசிம்மாசார்யஸ்வாமியை 
யும்‌ கலந்துகொண்டு இக்கட்டுரைத்தொடரை எழுதுவதாக 
அவரே வெளிப்படுத்‌இயுள்ளார்‌.கட்டுரை எழுதிய பின்பு அவர்க 
ளிடம்‌ காட்டியிருந்தால்‌ இந்த அப,த்‌,த.மும்‌, இக்கட்டுரைத்‌ 
தொடரிலுள்ள மற்றும்‌ பல அப,த்‌,த.ங்களும்‌ நீங்கியீருக்கும்‌. 


12 ஸுதர்சணர்‌ யாதில்‌ 


. 


$, வரதராஜன்‌, ஸ்ரீரங்கம்‌. 

13. 1980 மே ஸப்தகிறியில்‌ பக்கம்‌ 34ல்‌ கடவுள்‌! என்ற 
பதீதிரிகையிலிருந்து ஒரு துணுக்கு வெளியிடப்பட்டுள்ளது. 
அதில்‌ பாண்டவர்களின்‌ வனவாஸத்தின்போது துர்வாஸர்‌ 
அகாலத்தில்‌ சிஜ்யர்களுடன்‌ சாப்பிடவந்த சமயத்தில்‌ பாஞ்சாலி 
* தீவாரகாபுரிவாலா ! ' என்று அழைத்ததால்‌ கண்ணன்‌ தாம 
தித்து வந்தான்‌ என்றும்‌, துச்சாஸனன்‌ துகிலுரியும்போது, 
*'இதயகமலவாஸர!”' என்று அழைத்ததால்‌ கண்ணன்‌ அக்கணமே 
வந்தானென்றும்‌ எழுதப்பட்டுள்ளது. இஃது உண்மையா 2 

மஹாபாரதத்‌திற்கு இது மிகவும்‌ முரண்பட்டது, து 
லுரியும்போது இரெளபதி :*ஹா க்ருஷ்ண த்‌,வாரகாவாளிக்‌ !” 
* தவாரகாநிலயாச்யுத ! *' என்று அழைத்ததாகவே மஹா 
பாரதத்திலுள்ளது. மஹாபாரதத்‌இலுள்ளபடி. கண்ணன்‌ அந்த 
கட்டத்தில்‌ வரவேயில்லை. இப்படி ஆதாரமற்ற விஷயங்களை 
இருபானந்தவாரியார்போன்‌ற  உபந்யாஸகர்களும்‌, கட்டுரை 
யாளர்களும்‌ எழுதுவதும்‌, அவைகளை * ஸப்தூரி 'போன்ற 
பத்திரிகைகள்‌ ஆராயாமல்‌ மறுபடிபும்‌ அச்சிடுவதும்‌ ஈம்‌ 
நாட்டிலேயே நடக்கக்கூடிய விசித்‌ தரங்கள்‌. மதத்‌ துறையில்‌ 
பொய்யர்களும்‌, ஆராய்ச்யெற்றவர்களும்‌ நிறைந்திருக்கும்‌ இந்‌ 
நிலையை மாற்றுவதற்கும்‌, பொதுமக்கள்‌ பொய்யான 
விஷயங்களை உண்மையென்று கொள்ளாமலிருப்பதற்கும்‌ 
நாம்‌ ஸுதர்சனர்பதிலில்‌ இத்தகைய விஷயங்களை வீமர்‌9ப்பது 
அவியமாூறது. 


$. 4. முகுந்தராமாநுஜதாஸர்‌. மாறம்பட்டி. 

74. அநக்யாற்சிந்தயந்தோ மாம்‌' என்னும்‌ ஸ்லோகத்தில்‌ 
* யோக,ஸேமம்‌ வஹாமி ' என்றதற்கு ““ஏன்னை அடைவதாகிற 
யோக, த்தையும்‌, மறுபடியும்‌ ஸம்ஸாரத்திற்குத்‌ திரும்பிவராமை 
யாசிற கேமத்தையும்‌ அளிக்கிறேன்‌!” என்ற பொருள்‌ தங்கள்‌ 
சீதாங்யாக்யானத்தில்‌ எழுதியிருப்பது போதாது இவ்வுலகில்‌ 
இருச்மும்்பாது எம்பெருமானுடைய அருளால்‌ யோக,கேமேம்‌ 
சிறடயாதா? த,ஹயாத்ரை கர்மாதீ,னமாகத்தான்‌ நடக்குமா? 
ச்சராதி ரமாக நடக்காதா? ஆகையால்‌, “எங்கும்‌ எம்பெருமா 
ளாற்‌ யோச,ூமம்‌ கிடைக்கிறது' என்று பொருளே 
ச்சொர்வ0ச சரி ஈன்று நினைக்கிறேன்‌. 
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நமது &,தாவ்பர்க்யானம்‌ எம்பெருமானுடைய தா 
பாவ்யத்தை முற்றிலும்‌ அனுஸரித்து எழுதப்படுகிறது. 
ஆகையால்‌ அதை மாற்றுவதற்கோ, விரிவுபடுத்துவதற்கோ, 
மக்கு ௮௫ காரமில்லை. “எம்பெருமான்‌ இவ்வுலகில்‌ யோக, 
க்ஷமங்களை அளிக்கவல்லவன்‌' என்பதை 8,தாவ்யாக்‌,யானத்‌ 
இல்‌ எங்கும்‌ மறுக்கவுமிக்லை பரமபத,த்தையே அளிக்கவல்ல 
வன்‌ பத்தர்கள்‌ விரும்பும்‌ இவ்வுலகப்‌ ப,லன்களை அளிக்க 
இயலாதவன்‌ என்று எவரும்‌ கூறமுடியுமா? “இங்கு எம்‌ 
பெருமானைபே பயனாகக்‌ கொண்ட மஹாத்மாக்களைப்‌ பற்றிய 
ப்ரகரணமாகையாலே, எம்பெருமானை அடைவது அவர்களுக்கு 
யோக,மாகிறது. ஸம்ஸாரமண்ட லந்துக்குத்‌ இரும்பி வந்து 
விட்டிடால்‌ அந்த போகம்‌ நிலைநில்லாமல்‌ போய்விடுமாகை 
யாலே, அப்படித்‌ இரும்பிவராமலிருக்கச்‌ செய்வது க்ஷே 
மாகிறது, ஆகையால்‌ இங்கு யோக க்ஷ ரப்‌,த,த்தால்‌ இல்‌ 
வுலகப்‌ ப,லன்கள்‌ இடைப்பதையும்‌, அவற்றை நிலையாக்கு 
வதையும்‌ பொருளாகக்‌ கொள்வது பொருந்தாது. ஆநு 
ஷங்க,கமாக இவ்வுலகப்‌ பலன்களை எம்பெருமான்‌ அளித்தா 
னாதிலும்‌, இவர்கள்‌ அவற்றை ப்ராப்யமாகக்‌ கருதமாட்டார்க 
என்றோ.” என்று எம்பெருமானையே பயனாகக்கொண்ட 
மஹாத்மாக்களைப்‌ பற்றிய ப்ரகரணமாகையாலே இந்த ர்லோ 
கத்திற்கு இங்கு இப்படியே பொருள்கொள்ளவேண்டுமென்று 
இதா வ்யாக்‌,யானத்தில்‌ தெளிவாக நிரூபிக்கப்பட்டது. இந்த 
மலோகத்தையே நம்மைப்‌ போன்றவர்கள்‌ நமக்குப்‌ பயன்‌ 
படுத்திக்கொள்ளுக்போது : யோக,க்ஷமம்‌ வஹாமி * என்ற 
தற்கு இவ்வுலகயோக க்ஷேமங்களையும்‌ பொருளாகக்‌ கொள்வ 
இல்‌ தடையில்லை. நால்வகைப்‌ பயன்களையும்‌ அளிப்பதற்கே 
எம்பெருமான்‌ நாலு இருக்கைகளை உடையவலயிருக்கறொ ன்‌ 
என்பது ஸர்வறாஸ்த்ர ப்ரஸித்‌,த,ம்‌. ஆயினும்‌, பொதுவாக 
தே,ஹயாத்‌இரை கர்மா$,னமாகவே நடக்கும்‌. குசேலர்‌ முத 
லானார்க்கு இவ்வுலக* செல்வத்தை வாரிவழங்கியிருக்கையாலே, 
தே,ஹயாத்‌திரை ஈங்வராதீ,காமாகவும்‌ ஈடக்கக்கூடும்‌. ஆனால்‌ 
எவர்க்கு நடக்கும்‌ என்பது ஈம்‌ இஷ்டமன்று, நின்னையே 
தான்‌ வேண்டி நீள்‌ செல்வம்‌ வேண்டாதான்‌ தன்னையே தான்‌ 
வேண்டும்‌ செல்வம்போல்‌'' [பெருமாள்‌ இரு 8-9] என்றார்‌ 


தர்சன்‌ யதில்‌ 


ீசகிராந்வார்‌. இவ்வுலகப்‌ பலன்களை யாருக்கு எவ்வளவு 
நிதால்‌ அவர்கள்‌ கெட்டுப்போகமாட்டார்கள்‌ என்பது 
விஜ்ரமூன .அவனுக்கே தெரியும்‌. ஆகையால்‌, இவ்வுலகச்‌ 
நம்‌ நமக்குக்‌ குறைவாயிருப்பதையிட்டு 'யோக, கமம்‌ 
மிசன்‌ ற வர்க்யம்‌ ௩ம்‌ விஷயத்‌ இல்‌ ப,லிக்கவில்லையே என்று 
ப்ர்ர்பீக்கை கொள்ளலாகாது. ௩ம்‌ தகுஇக்குத்‌ தக்கவாறு 
ர்யேருமான்‌ கொடுத்‌இருக்கிறான்‌ என்று இருப்‌இயுடனிருக்க 
கண்டும்‌. இப்படித்‌ இருப்தியுடன்‌ அவனையே தஞ்சமாகக்‌ 
கொண்டிருப்பவர்களுக்கு அவன்‌ முக்‌ யமான (யோக, க்ஷேம 
மாற மோக்ஷத்தையே அருளுவான்‌ என்பதில்‌ ஐயமேயில்லை. 


௪, இராசகோபாலன்‌, சென்னை-49. (15-17 கேள்விகள்‌.) 

15. வைஷ்ணவர்கள்‌ நெற்றியில்‌ ஸ்ரீசூர்ணம்‌ மட்டும்‌ தனி 
யாச இட்டுக்கொள்ளலாமா? அதில்‌ தவறு, பாபம்‌ ஏதேனும்‌ 
உண்டா? 

இருமண்காப்பு பெருமாளுடைய இருவடியையும்‌, ஸ்ரீசூர்‌ 
ணம்‌ பிராட்டியையும்‌ குறிக்கறது. எம்பெருமான்‌ திருவடியை 
விட்டுப்‌ பிராட்டியைப்‌ பிரிப்பது சரியில்லைதான்‌. இக்காலத்‌ 
இல்‌ பலர்‌ பல காரணங்களால்‌ ஸ்ரீசூர்ணத்தை மாத்திரம்‌ 
இட்டுக்கொள்‌ றோர்கள்‌, ஒன்றுமில்லாமல்‌ பாழும்‌ நெற்றியா 
மிருப்பதை விட இது பாதகமல்ல என்றுதான்‌ . நினைக்க 
வேண்டியிருக்கற து. 


16. ' விஷ்ணுவின்‌ அம்சமான பரசுராமனை ஈன்ற தாம்‌ 
ர்ரணுகாதேவி சக்திதான்‌ ' என்று இதயம்‌ பேசுகிறது வார 
இதழில்‌ தேவி தரிசனம்‌ பகுதியில்‌ திரு பொன்‌. பாஸ்கர 
மார்த்தாண்டன்‌ எழுதி உள்ளாரே, இதற்குத்‌ தங்கள்‌ 
ய்திலென்ன? 

சமீப காலத்தில்‌ கல்பிக்கப்பட்ட அபத்தமான ஸ்தல 
புராணங்களைக்‌ கொண்டு எழுதப்படும்‌ இத்தகைய கட்டுரை 
களைப்‌ படிக்காமலிருப்பதே நல்லது. 


1 7, “எந்தம்‌ பெட்டியில்‌ ஈமக்குத்‌ தபாலைப்போட்டாலும்‌ 


7 ர அனி அலுவலகத்திற்குச்‌ சென்று உரியவருக்குமப்‌ போய்ச்‌ 


(இதுபோல எந்தக்கடவுளை நினைத்து தியானம்‌ செய்தாலும்‌ 
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அதன்‌ பலன்‌ ரே இடத்திலிருர்து பெறலாம்‌”' என்று திரு.கிருபா 
னர்தவாரியரர்‌ பேசியுள்ளதாக 16-979 தினமலர்‌ சென்னை 
பதிப்பில்‌ வந்துள்ளது. இதுபற்றித்‌ தங்கள்‌ கருத்து என்ன ? 

வாரியார்‌ தழுவியீறுக்கும்‌ சைவ மதத்திற்கும்‌ இது 
முரண்பட்டது. பொதுமக்களைக்‌ கவருவதற்காக வாரியார்‌ 
போன்றவர்கள்‌ இப்படிப்‌, பேசி ஈல்ல பெயர்‌ ஸம்பாதித்துக்‌ 
கொள்கிறார்கள்‌. ஆட்டையும்‌, கோழியையும்‌ பலி கேட்கும்‌ 
க்ஷாத்‌,ர தெய்வங்களையும்‌, மோக்ஷமளிக்கவல்ல பரம ஸாத்‌ 
விக தெய்வமான இருமாலையும்‌ ஒன்று என்று அறிவுள்ள 
வர்கள்‌ எவரும்‌ நெஞ்சாலும்‌ நினைக்கமாட்டார்கள்‌. 


ஆழ்வை அண்ணா(வியார்‌) , ஆழ்வார்திருநகரி, 

78 நன்மையால்‌ மிக்க நான்மறையாளர்கள்‌ மதுரகவியைப்‌ 
புன்மையாகக்‌ கருதினரோ? அப்படிப்‌ புன்மையாகக்‌ கருதினது 
எதை ? மதுரகவியையா 2 அல்லது மதுரகவி, நம்மாழ்வார்‌ 
உறவையர 2 

நன்மையால்‌ மிக்க சான்மறையாளர்கள்‌ மதுரகவியையோ 
அல்லது மதுரகவி--ஈம்மாழ்வார்‌ உறவையோ புன்மையாகக்‌ 
கருதுவதற்கு இடமில்லை. ஆகையால்‌ “மதுரகவி ஆழ்வார்‌ 
றைச்யாநுஸந்தானத்தாலே அவர்கள்‌ தம்மைப்‌ புன்மையே வடி. 
வெடுத்தவனாகக்‌ கருதுவார்கள்‌ என்று நீனைக்கிறார்‌'' என்றே 
*கருதுவர்‌' (கண்ணி4) என்பது வரையிலுள்ள பாட்டின்‌ 
பகுதிக்குக்‌ கருத்துரைக்க வேண்டும்‌, * ஆதலின்‌ ' என்று 
தொடங்கியுள்ள மேல்‌ பகுதியால்‌ “ இப்படி நான்மறையா 
ளர்களால்‌ இகழத்தக்க தாழ்வடைய என்னை, அதுவே 
காரணமாகத்‌ தாயாகவும்‌, தந்தையாகவுமிருந்‌ து கைக்கொண்ட 
கருளும்‌ இயல்பினரான நம்மாழ்வாரே எனக்குத்‌ தலைவர்‌?" 
என்று அருளிச்செய்றொர்‌, வ்யாக்‌,யானங்களில்‌ இவ்வர்த்த,ம்‌ 
தெளிவாக விவரிக்கப்பட்டூள்ள து. 

6. தேவராஜன்‌, நெய்வேலி. (19-25 கேள்விகள்‌) 

19. “ஜீயர்‌' என்ற சொல்லுக்கு என்ன அர்த்தம்‌? அது 
ஸம்ஸ்கிருதச்‌ சொல்லா ஏன்பதை விளக்கும்படி வேண்டுகிறேன்‌. 

சயம்‌ என்பது சிங்கத்தைக்‌ குறிக்கும்‌ தமிழ்ச்‌ சொல்‌. 
இறந்தவர்களை “சிங்கம்‌ என்‌,று சொல்லுவதுண்டு. அந்த ரீதியில்‌ 


£4. ஸாதர்சனர்‌ பதில்‌ 


சிறர்தவர்களான ஸ்ரீவைஷ்ணவ ஸர்யாஸிகளுக்கு “சீயர்‌' எனப்‌ 
ஒயர்‌ ஏற்பட்டு அது “ஜீயர்‌” என்றும்‌ மருவியிருக்கக்கூடும்‌. 


ட தடய 
20, சர்ணக்கியன்‌ வைஷ்ணவ குலத்தைச்‌ சேர்ந்தவன்‌ 


ஈற்று கூறுகிறார்களே; அதற்கு என்ன ஆதாரம்‌ ? 
சாணக்கியன்‌ தென்னாட்டில்‌ பிறந்த பூர்வாரிக, ஸ்ரீவைஷ்‌ 
ணவன்‌ என்றும்‌, விஷ்ணுகுப்தன்‌ என்பது அவன்‌ பெயர்‌ 
என்றும்‌ கர்ணடரம்பரைச்‌ செய்தியாக வழங்க வருறெது. 

27. தமிழில்‌ ** பெருமாள்‌ திருமொழி '”. வடமொழியில்‌ 
*ஈமுகுந்தமாலை'* இரண்டும்‌ அருளிய குலசேகராழ்வார்‌ ஒருவர்‌ 
தானா? அவருக்கு *'நாளைக்குப்‌ போவார்‌'' என்ற பெயர்‌ வரக்‌ 
காரணம்‌ என்ன * 

முகுந்தமாலை அருளியவர்‌ ணன்‌ கேரள 
மன்னர்‌ பரம்பரையில்‌ மிகவும்‌ பிற்காலத்தில்‌ வந்த ஒருவரே 
அவர்‌. மணவாளமாமுனிகளுக்த முற்பட்டகாலத்தில்‌ இருந்த 
எவரும்‌ மூதந்தமாலையைக்‌ கைபாளாததால்‌ முகுந்தமாலைபி 
லிருந்து மேற்கோள்காட்டியிருக்கும்‌ மணவாளமாமுனிகளுக்குச்‌ 
சற்று முற்பட்ட காலத்‌ இல்‌ இருந்திருக்கக்‌ கூடியவர்‌ இம்மன்னர்‌. 
*நாளைக்குப்போவார்‌' என்னும்‌ பெயர்‌ சவபக்தரான நந்தனாருக்கு 
உண்டேயோழிபக்‌ குலசேகராழ்வாருக்குக்‌ இடையாது, p 

22 ஸ்ரீரங்கத்தில்‌ ஸ்ரீராமானுஜர்‌ சன்னிதி இருக்குமிடம்‌ ஒரு 
காலத்தில்‌ ரங்கநாதனின்‌ வசந்த மண்டபமாக இருந்ததென்றும்‌, 
ஸ்ரீராமானுஜர்‌ பூத உடலை நீத்தபோ து அங்கேயே சமாதிவைக்கப்‌ 
பட்டதாகவும்‌ ஒரு புத்தகத்தில்‌ படித்தேன்‌. இது உண்மைதானா? 
எம்பெருமான்‌ வாசம்‌ செய்யும்‌ இடத்தில்‌ சமாதியை வைப்ப 
துண்டா? தெளிவுபடுத்தப்‌ பிரார்த்திக்கிறேன்‌. 

இது உண்மையே. ஆழ்வாருடைய இருமேனியில்‌ அபி, 
மானத்தாலே எம்பெருமான்‌ அவரைத்‌ இருமேனியோடே 
பரமபதத்திற்கு அழைத்துச்‌ செல்லத்‌ துடித்தான்‌. ஆழ்வார்‌ 
அவனைக்‌ கால்கட்டி, அப்படிச்‌ செய்யாதபடி தடுத்துக்‌ 
கொண்டார்‌, அவர்‌ இருமேனியை ஆழ்வார்‌இருஈகரியில்‌ ஸந்ரிஇக்‌ 
குள்ளேயே பள்ளிபடுத்தும்படி செய்தான்‌, அதேபோல்‌ 
சும்பெருமானருடைய இருமேனியிலுள்ள அபிமானத்தாலே 
இருவரங்கராஜன்‌ இ இப்படிச்‌ செய்ததில்‌ எக்குறையுமில்லை. 
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23. தர்மத்திற்கு நாயகனான தர்மர்‌ இருக்கையில்‌, பகவான்‌ 
அர்ஜுனனுக்கு மட்டும்‌ விசுவருபத்தினைக்‌ காட்டியதேன்‌? 

தர்மத்துக்கு நாயகன்‌ தர்மபுத்ரன்‌ என்பது தவறு. தர்ம 
ராஜாவான யமனின்‌ பிள்ளையாகையால்‌ யுதிஷ்டிரர்‌ த,ர்மபுத்ரர்‌ 
என்று பெயர்பெற்றார்‌, தர்மத்துக்கு நாயகன்‌ எம்பெருமானே. 
இவ்வுண்மையை மார்க்கண்டேயர்‌ மூலமாக அறிவித்து, 
ஈஸித்‌,த, தர்மமான எம்பெருமானைப்‌ பற்றாவீடில்‌, ஸாத்ய 
தர்மங்களால்‌ எப்பயனுமில்லை'” என்று தர்மபுத்ரரை உணரச்‌ 
செய்து, பஞ்சபாண்ட,வர்களை வனவாஸத்தின்போது தன்னை 
மரணமடையச்‌ செய்தான்‌ எம்பெருமான்‌. த்‌,ரெளபதியின்‌ 
மரணாக,த பணிப்பதற்காக அர்ஜுனனைக்கொண்டு கெளரவ 
ஸேனையை அழிக்கத்‌ இருவுள்ளம்பற்றி, அதற்காக அர்ஜுன 
னுக்கு 8,தோபதே,றத்தையும்‌, விற்வரூபம்‌ கட்டுவதையும்‌ 
செய்தான்‌ கண்ணன்‌. 


24. “இன்றுபோய்‌ நாளைவா” ஏன இராவணனுக்கு மட்டும்‌ 
ஓர்‌ [திருத்த] சந்தர்ப்பம்‌ கொடுத்த இராமபிரான்‌, வாலிக்கு 
மட்டும்‌ கொடுக்க மறுத்த தன்‌? 

ராவணனை அழிப்பதற்குத்‌ துணையாக இந்திரனுடைய 
அம்சமாகப்‌ பிறந்த வாலி அதற்கு முரணாக ராவணனோடு 
௩ட்பு கொண்டதாலும்‌, ராமகாரியத்‌ தற்காக சூரியனுடைய 
அம்சமாகப்‌ பிறந்த சுக்ரீவனோடு 8ீராப்பகை கொண்டமை 
யாலும்‌ அவனைக்‌ கொல்லுவது தவிர ராமபிரானுக்கு வேறு 
வழியில்லை. 

25, உலகில்‌ உள்ள எல்லா மதத்தினரும்‌ பரமாத்மாவை 
வணங்கும்‌ நான்‌ எப்பொழுது வரும்‌? 

கலியுகத்தில்‌ வருமென்று தோன்றவில்லை. கல்‌ அவ 
தாரமெடுத்து, தயவர்களையெல்லாம்‌ தொலைத்தபிறகு கருத 
யுகத்தில்‌ வரலாம்‌. 

க. கிருஷ்ணமாச்சாரி, கோடம்பாக்கம்‌, சென்னை. 

26. 5-680 குமுதத்தில்‌ அரசு பதிலில்‌ “சைவ 
சித்தாந்தமும்‌ அத்வைத சித்தார்தமும்‌ ஒன்றேதானா'/ என்னும்‌ 
கேள்விக்கு ** ஆதிசங்கரரின்‌ அத்வைதம்‌, ராமாதுஜரின்‌ 
விசிஷ்டாத்வைதம்‌, சைவ சித்தாந்தம்‌ மூன்றும்‌ அத்வைதக்‌ 

ய 


ஸு 


ஸுதர்சுணர்‌ பதில்‌ 


குடும்பத்தைச்‌ சேர்ந்தவை என்று கருதப்படுகின்றன ” என்று 
எழுதப்பட்டிருர்த பதிலை மறுத்து குழதத்திற்கு எழுதியுள்‌ 
ரன்‌, இதுபற்றி தேவரீரும்‌ விளக்கி எழுதப்பிரார்‌ த்திக்கிறேன்‌. 

இது பற்றி 815-80 அன்றே குமுதத்‌இற்கு பின்வரும்‌ 
விளக்கம்‌ ஈம்மால்‌ எழுதப்பட்ட து:-- 
இத்கேள்விக்கு *அரசு' அளித்துள்ள பதில்‌ போதாது, அத்வைதத்‌ 
துக்கும்‌ மற்ற இரண்டு மதங்களுக்கும்‌ மிகவும்‌ வேற்றுமைகள்‌ 
உண்டு, ** உலகம்‌ பொய்‌; அறிவேயான பரம்பொருள்‌ ஒன்றே 
மெய்‌; மாயையால்‌ அது ஜீவனாகு உலகமாகிற பொய்த்தோற்றத்‌ 
தைக்‌ காண்கிறது. உண்மை அறிவால்‌ மாயை விலகும்போது, 
ஜீவன்‌ பரம்பொருள்‌ ஆவதே மோக்ஷம்‌''- என்பது அத்வைதம்‌. 
கணக்கற்ற சித்தும்‌ (ஜீவர்களும்‌) அசத்தும்‌ (ஜடப்பொருள்களும்‌ ) 
அடங்கிய உலகம்‌, இவற்றை ஆட்‌ூபுரியும்‌ பரம்பொருளான இருமா 
லுக்கு உண்மையான உடலாக உள்ளது; ஜீவன்‌ இருமாலைத்‌ தஞ்சமாகப்‌ 
பற்றி, பரமபதம்‌ சென்று, ஞான விரிவுபெற்று, பேரின்பமடைர்து, 
இிருமாலுக்குத்‌ தொண்டு செய்வதே மோக்ஷம்‌-என்பது விசிஷ்டாத்‌ 
வைதம்‌. சைவ சத்தாந்தத்இில்‌ சிவன்‌ பரம்பொருளாகக்‌ கொள்ளப்‌ 
படுகிறான்‌; உலூற்கும்‌ பரம்பொருளுக்கும்‌ உடலும்‌ உயிருமாயிருக்கும்‌ 
தொடர்பு ஒப்புக்கொள்ளப்படுவதில்லை; இவை தவிர மற்ற விஷயங்‌ 
களில்‌ பெரும்பாலும்‌ விசிஷ்டாத்வைதத்தை ஒட்டிய கொள்கைகளே 
உள்ளன 5 
இவ்வுண்மையை அடுத்த இதழில்‌ வெளியிட வேண்டுதிறேன்‌ 

இப்பதில்‌ சுருக்கியுங்கூடக்‌ குமுதத்தில்‌ வெளியிடப்பட 
வில்லை. ஈம்‌ நாட்டுப்‌ பத்திரிகைகளுக்குப்‌ பத்திரிகையின்‌ 
விற்பனை முக்கியமேயொழிய, மதத்துறையில்‌ பொய்கள்‌ 
பரவுவதைப்‌ பற்றிக்‌ கவலையில்லை. பெரும்பாலான பாமரமக்‌ 
களைப்‌ பொய்கூறி ஏமாற்றம்‌ வாரியார்‌, அக்னிஹோத்ரம்‌ 
தாத்தாச்சார்யர்‌ போன்‌ றவர்களுக்கே பொதுஜனப்‌ பத்திரிகை 
களில்‌ இடமுண்டு என்பது மற்றொரு முறை நீரூபிக்கப்பட்டு 
விட்டது. இப்பத்தரிகைகள்‌ மதத்துறையில்‌ நுழையாமலி 
ருந்தால்‌ அதுவே நாட்டிற்கு நல்லது என்று தோன்றுகிறது. 
8. வேங்கடம்‌, சமயபுரம்‌. 

27. 7--6--860 தினமணிச்‌ சுடர்‌ மதிப்புரையில்‌ 
*ஸ்ரீ சுதர்சன மகிமை' என்னும்‌ புத்தகத்திற்கு விமர்சனம்‌ 
எழுதியவர்‌ “மீ கூரகாராயண ஜீயர்‌ தமக்கு ஏற்பட்ட கண்ட 
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மாலை நோய்தீர ஸ்ரீசுதர்சன சதகம்‌ பாராயணம்‌ செய்து 
பயன்‌ பெற்றார்‌ , என்பது வரலாறு '' என்று எழுதியுள்ளரரர்‌. 
இஃது உண்மையா? 

இது அடியோடு தவறு. கூரத்தாழ்வான்‌ சிஷ்யரான கூர 
நாராயண ஜீயரே இருவரங்கப்‌ பெருமாள்‌ அரையருடைய 
கோய்‌ தருவதற்காக ஸுதர்ரன மாதகத்தை அருளிச்செய்‌ 
தார்‌ என்பது ஸுய்ரஸித்‌,த.ம்‌. “ரங்கே விஜ்ஞப்‌தி கரா 
மயஸ்ய சகார சக்ரேநுதிம்‌ நிவ்ருத்தயே"” என்று ஸுத,ர்ான 
மதைகத்தின்‌ தனியனிலையே இவ்வீஷயம்‌ வெளியிடப்பட்டுள்‌ 
எது. விமர்சனங்கள்‌ விஷயமறிந்தவர்களைக்‌ கொண்டு வெளி 
வருவது நல்லது. 

௩. பத்மநாபன்‌ (8.Cோ.) ௩. கிருஷ்ணன்‌ [4 ளே. &.6 &. 
இ. ச. கண்ணன்‌ 8,8. AME ஹைதராபாத்‌. 

28. “இதயம்‌ பேசுகிறது” 7--6--80 இதழில்‌ (தேவி 
தரிசனம்‌” என்ற கட்டுரைத்‌ தொடரில்‌ பொன்‌. பாஸ்கர மார்த்‌ 
தாண்டன்‌ அவர்கள்‌ சக்கரத்தாழ்வாரைப்பற்றிக்‌ குறிப்பிடும்‌ 
போது, *சக்கரத்தாழ்வாரின்‌ அமைப்பில்‌ சர்வசக்திகக ஆளும்‌ 
மூன்று மஹாசக்திகளின்‌ அம்சங்கள்‌ இணைந்து ஜொலிக்கின்றன. 
ஒன்று ஈற்வர அம்சம்‌; இன்னொன்று மஹாவிஷ்ணு அம்சம்‌, 
அடுத்தது ஏழைகளுக்கு பன்றது லோகநாயகியான மகாதேவி 


யாகிய தாயார்‌ அம்சம்‌......”” *......ஈன்வரனும்‌ ஈற்வசியும்‌, மஹா 
வில்ணுவும்‌ தம as கின்று ஒரு மகாசக்தியாக 
இணைந்து இயங்குகின்‌றோம்‌......”” எ௱ற்வர அம்சமாக சூலமும்‌ 


மஹாவில்ணு அம்சமாக கதை-சங்கு-௪க்கர ௮ருளாயு தங்களும்‌, 
சக்தி அம்சமாக கோரைப்‌ பற்களும்‌-அருளரச்கினி ஜுவாலை 
யும்‌ பின்புறமாக ஒளிர்ந்து ஜொலிக்கின்றன'' என்றெல்லாம்‌ 
அபத்தமாக எழுதியிருக்கிறார்‌. இவற்றை மறுத்து நாங்கள்‌ 
எழுதிய கடிதத்தையும்‌ பொருட்படுத்தவில்ல்‌, இது போன்ற 
பிதற்றல்கள்‌ இனிமேலாவது வெளிவராமலிருக்க என்ன செய்வது? 

ஸுதர்சனர்‌ பதில்‌ நான்காவது சதகம்‌ 12, 16 கேள்விக 
ளுக்கு பதிலெழுதும்போது இக்கட்டுரைத்‌ தொடர்‌ மிகவும்‌ 
அப,த்‌,தமானது என்று காட்டப்பட்டுள்ளது. பர்மரமக்கள்‌, 
ஆதாரமற்ற அடுக்குமொழிகளுக்கு மயங்குதிறவர்களாயிருக்‌ 
கும்போது, பணத்துக்காக வெளிவரும்‌ பொதுஜனப்பத்‌ இரிகை 


ட்‌! ஸுதர்௪ணனர்‌ பதில்‌ 


களில்‌ இத்தகைய விஷயங்களைத்‌ தான்‌ 'நாம்‌ எதிர்பார்க்கலாம்‌. 
கட்டுரைத்‌ தொடரில்‌ ஏராளமான அப,த்‌,த ங்கள்‌ உள்ளன. 
இதை ரஸிப்பதற்கு லக்ஷக்கணக்கான 'மக்கள்‌ காத்தருக்‌ 
இன்றனர்‌, ஆகையால்‌ இவர்கள்‌ இத்தகைய விஷயங்களை வெளி 
மிடாமலிருக்கச்‌ செய்ய நம்மால்‌ இபலாது, ஆயினும்‌ நேரம்‌ 
இருப்பவர்கள்‌ மறுப்பெழுதிக்‌ கண்டிப்பதன்மூலம்‌ அவர்க 
ரூடைய மனஸ்ஸாகஷிக்கு (அப்படி, ஒன்‌ று இருந்தால்‌) சவுக்கடி 
கொடுக்கலாம்‌. நாமும்‌ அதையே செய்கிறோம்‌. 


A, தருமன்‌, ஆசிரியர்‌, மதகடிப்பட்டு, பாண்டி, 

29. சென்ற மே 9, 10, 11 ஆகிய தினங்களில்‌ புதுவை 
கம்பன்‌ கலையரங்கில்‌ ஈடந்த கம்பன்‌ விழாவில்‌ மாண்புமிகு 
ம. பொ. சி. அவர்கள்‌ பேசுகையில்‌ “ராவணன்‌ சீதையைத்‌ 
தூக்கிச்‌ சென்றபின்‌ ராமன்‌ புலம்போ புலம்பு என்று புலம்பிக்‌ 
கொண்டிருக்கையில்‌ இளையபெருமாள்‌ “என்ன இது. சிவபூஜை 
செய்யும்‌ வேளை வந்துற்றும்‌ அதையும்‌ மறந்து புலம்புகிறாயே * 
என்றார்‌'' என்னு உரையாற்றினார்‌. இப்படி எந்த ராமாயணத்தி 
லாவது உண்டா? 

வால்மீகி ராமாயணத்திலும்‌, கம்பராமாயணத்திலும்‌ அப்படி. 
இல்லை. ராமன்‌ திருமாலைப்‌ பூஜிப்பவனாக இவற்றில்‌ கூறப்‌, 
பட்டுள்ளானேயொழிய, வெயூஜை செய்தவனாக எங்கும்‌ 
காட்டப்படவில்லை. அபி,மானத்தாலே ஆதாரமற்ற பொய்‌ 
களைக்‌ கூறுபவர்‌ பட்டியலில்‌ ம. பொ. சிவஞான கிராமணி 
இவர்களும்‌ சேர்ந்து விட்டது மிகவும்‌ வியப்பையளிக்கின்றது. 
அிரியல்வாஇகளுக்குப்‌ பொய்‌ தம்மையும்‌ அறியாமல்‌ கற 
'விடும்போலும்‌ ! 
மேஜர்தாசன்‌, ஈரோடு-10. 

i 30. பம்பாயில்‌ இருந்து வெளிவரும்‌ * பவன்ஸ்‌ ஜர்னல்‌ ** 
பத்திரிகை நிருபர்‌ காஞ்சி காமகோடி புதுப்பெரியவறிடம்‌ 
ப்‌திருமணத்திற்கு முன்‌ ஜாதகப்‌ பொருத்தம்‌ பார்ப்பது 
ரதர்லயா? 7* ஏன்று கேட்ட கேள்விக்கு “பொதுவாக ஆணும்‌ 
ங்ப்ண்ணும்‌ வெவ்வேறு கோத்திரத்தைச்‌ சேர்ந்தவர்களாக 
முக்சிறார்களா என்று பார்ப்பது மட்டும்‌ போதும்‌, மற்ற 
மீழிர்றுங்கள்‌ சாஸ்திர ' அடிப்படையில்‌ ஏற்பட்டவை அல்ல: 
றப்‌ புறக்கணித்து விடலாம்‌. சாங்கோபாங்கமாக 
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ஜாதகம்‌ பார்த்துக்கொண்டிருப்பது அனாவசியம்‌” என்று கூறி 
யிருக்கிறார்‌. இதுபற்றித்‌ தங்கள்‌ கருத்தென்ன? 

ஜ்யோதிஷம்‌ என்பது வேதாங்கங்களில்‌ ஒன்று. அது” 
விவாஹத்தில்‌ பொருத்தம்‌ பார்ப்பதற்கே இக்காலத்தில்‌ மிகவும்‌ 
பயன்படுகிறது. ராமன்‌ ஜாதகக்‌, ரஹ அமைப்புகளை வால்மீக 
கூறியிருக்கொர்‌. சாஸ்த்ர வசனங்களைக்காட்டி, அதற்குப்‌ 
பலன்கள்‌ உரைகளில்‌ விவரிக்கப்பட்டுள்ளன. அந்த ஸாஸ்த்ர 
அடிப்படையிலேயே விவாஹத்‌ தில்‌ ஆண்பெண்‌ ' ஜாதகங்க 
ளுக்குப்‌ பொருத்தம்‌ பார்க்கப்படுகிறது. இப்படியிருக்க, நம்‌ 
நாட்டுப்‌ பத்‌நரிகைகளால்‌ நடமாடும்‌ தெய்வமாகப்‌ பிரசாரம்‌ 
செய்யப்பட்டுவரும்‌ ஒரு பீடாதிபதி விவாஹத்தின்போது 
வேதாங்க,த்தையே புறக்கணித்துவிடலாம்‌ என்றுஎழுதுவது 
மிகவும்‌ கண்டிக்கத்தக்கது. 

6 தோதாத்ரி. சென்னை-27. (கேள்விகள்‌ 81, 92, 99) 

31. லோகாயத மனப்பான்மை வளருவதும்‌, எல்லா 
மதங்களும்‌ நலிவடைவதும்‌ பொதுவாக இன்றுள்ள நிலைமை. 
ஆனால்‌ நம்‌ புண்ணிய பூமியாம்‌ பாரததேசத்தை நோக்குங்கால்‌ 
ஈலிவது இந்து மதம்‌; வளருவது கிறிஸ்தவ மதம்‌, இஃது ஏன்‌? 
இதற்குப்‌ பரிஹாரம்‌ என்ன ? 

இந்துமதம்‌ என்பது ஒரு மதமல்ல. மிகவும்‌ வேறுபட்ட 
கொள்கைகளையுடைய சைவம்‌, அத்வைதம்‌, தீவைதம்‌, 
விறிஷ்டாத்‌,வைதம்‌ முதலான பல மதங்களின்‌ கூட்டமே 
இந்துமதம்‌ என்று அழைக்கப்படுகிறது, வேத,த்தை ப்ரமாண 
மாக” ஒப்புக்கொள்வது, கர்மத்தினால்‌ ஏற்படும்‌ கணக்கற்ற 
பிறவிகளை ஒப்புக்கொள்வது ஆகியவை இம்மதங்களுக்குப்‌ 
பொதுவான அம்சம்‌. ஆயினும்‌, தத்வ ஹித புருஷார்த்த,க்‌ 
கொள்கைகளில்‌ ஒன்றுக்கொன்று மிகவும்‌ வேறுபட்டு 
நிற்பவை இம்மதங்கள்‌. இவற்றில்‌ ஒவ்வொரு மதமும்‌ 
தன்னையே வைதிகமதமாகச்‌ சொல்லிக்கொள்‌ ற து, ஒன்றைக்‌ 
கண்டித்தாலொழிய மற்றொரு மதம்‌ நிலைநிற்காது என்னும்‌ 
நிலையும்‌ இவற்றினிடையே உள்ளது. இந்து மதம்‌ என்னும்‌ 
புதுப்பேயர்‌ மேல்றாட்டாரால்‌ இவற்றுக்கு வைக்கப்பட்ட து, 
அதைப்‌ பற்றிக்கொண்டு இந்துமதம்‌ ஒரேமதம்‌ என்னும்‌ 
பொய்த்தோற்றம்‌ உண்டாக்கப்பட்டிருக்கெறது. இது. வளர 


. 


நிர்‌. ஸாதர்சளர்‌ பதில்‌ 


சிவண்டுமென்றால்‌ சைவமும்‌, அத்‌,வைதமும்‌, த்‌,வைதமும்‌, 
விறிங்டாத்‌,வைதமும்‌ தனித்தனியே வளரவேண்டும்‌. : அதற்கு 
ஈம்நாட்டு அர யெல்வாஇிகளும்‌, பொதுஜனப்‌ பத்திரிகைகளும்‌, 
நாட்பூல்‌ பெரும்பான்‌மையினராயிருக்கும்‌ சைவாத்‌,வைதிக ளும்‌ 
இடீங்கோடுக்கமாட்டார்கள்‌. இவர்கள்‌ எம்மதமும்‌ சம்மதம்‌ 
என்பதுதான்‌ இந்துமதம்‌' என்று ஆக்கிவிட்டார்கள்‌. 
இந்தகைய மதத்தில்‌ உறுதி எப்படியிருக்கும்‌? இறிஸ்தவர்‌ 
களோவெனில்‌ “தம்‌ மதத்தைப்‌ பின்பற்றினவனுக்கே மோக்ஷம்‌ 
இடைக்கும்‌; பாவிகளான மற்றவர்களுக்குக்‌ இடைக்காது * 
என்று உறுதியாக ௩ம்பி வலிதாகப்‌ பிரசாரம்‌ செய்கிறார்கள்‌. 
பள்ளிக்கூடங்கள்‌, ஆஸ்பத்திரிகள்‌ முதலான பொதுஜனத்‌ 
தொண்டுகளையும்செய்து, இவற்றை மதமாற்றத்திற்கு ஸாதன 
மாகப்‌ பயன்படுத்துஇறார்கள்‌. இந்நிலையில்‌ இந்துமதம்‌ என்‌ 
னும்‌ போலிப்‌ பெயரைப்பெற்ற மதக்கூட்டம்‌ அழிவதும்‌, 
இறிஸ்தவமும்‌ இஸ்லாமும்‌ வளருவதும்‌ தளிர்க்கமுடியாத தாகும்‌. 
இதை இந்துக்கள்‌ அனைவரும்‌ உணரவேண்டும்‌. குறிப்பாக 
சைல அத்‌,வைத மதத்தலைவர்களும்‌, அவர்களால்‌ நடத்தப்‌ 
படும்‌ பொதுஜனப்‌ பத்‌இரிகை நீர்வாடிகளும்‌ புரிந்துகொள்ள 
வேண்டும்‌. இப்பத்‌ இரிகைகளில்‌ சைவத்‌ துக்கும்‌, அத்‌,வைதத்‌ , 
துக்கும்‌-குறிப்பாக, காமகோடி பீடாத,பதிக்கும்‌ அளிக்கப்‌ 
படும்‌ முக்கெத்துவம்‌ நீங்க, த, வைதத்துக்கும்‌, விறிஷ்டாத்‌, 
வைதத்துக்கும்‌ அந்த மதங்களைச்‌ சேர்ந்த மட,ாி,பதிகளுக்கும்‌ 
இடமளிக்கப்பட வேண்டும்‌.இந்த நான்கு மதத்தலைவர்களும்‌ தத்‌ 
தமக்கேயுரிய பத்திரிகைகளிலும்‌, கூட்டங்களிலும்‌ தமது 
மதமே உண்மையான வைத,கமதம்‌ என்று தத்தம்‌ மதத்தைச்‌ 
செர்ந்தவர்களுக்கு எடுத்துச்சொன்ன போதிலும்‌, போதுமேடை 
களிலும்‌, பொதுஜனப்பத்‌ இரிகைகளிலும்‌ சூப்புத்தன்‌மையோடு 
பேத,ராஸ்த்ர ப்ரசாரம்‌ வலிவடைவதல்‌ ஒத்துழைக்க 
வேண்டும்‌, எல்லோரும்‌ ஒன்று சேர்ந்து, பெரிய ஸ்தாபனங்கள்‌ 
அமைத்து, . பாவைமாநாடுகள்‌ போன்ற ஒருவரையொருவர்‌ 
விழுங்கப்பார்க்கும்‌ முயற்ெளைச்‌ செய்யாமல்‌, அந்த நான்கு 
மதங்களையும்‌ அந்தந்த மதங்களைச்‌ சேர்ந்தவர்கள்‌ உறுதியாகப்‌ 
பீள்பற்றுவதற்குரிய காரியங்களைச்‌ செய்யவேண்டும்‌. பள்ளிக்‌ 
கூடீங்கள்‌, சல்லூரிகள்‌ முதலானவற்றை ஏற்படுத்தி, அந்‌ 
தந்த மதக்குறிகளோடு மாணவர்கள்‌ பள்ளிக்கு வரவேண்டும்‌ 
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என்னும்‌ நியமத்தைத்‌ துணிவுடன்‌ அமலாக்கவேண்டும்‌, 
இறிஸ்தவர்கள்‌ பைபிள்‌ வகுப்புகளை நடத்துவதுபோல்‌, இந்தக்‌ 
கல்லிக்கூடங்களில்‌ விரிஷ்டாத்‌,வைத வைஷ்ணவர்களுக்கு 
இவ்யப்ரபந்த வகுப்புகளும்‌, சைவர்களுக்குத்‌ தேவார வகுப்புக 
ளும்‌, அத்‌,வைதிகளுக்கும்‌, த்‌,வைதிகளுக்கும்‌ அவர்களது 
மதக்கொள்கை விளக்க வகுப்புகளும்‌ ஈடத்தப்பட வேண்டும்‌, 
திறிஸ்தவர்களைப்போல்‌ ஆஸ்பத்திரிகள்‌ முதலான பொதுநலத்‌ 
தொண்டிலும்‌ ஈடுபடவேண்டும்‌. இந்து மதத்தைச்‌ சேர்ந்த 
எல்லா மதத்‌ தலைவர்களும்‌ கூடி, கோடிக்கணக்கான ரூபாய்கள்‌ 
இரட்டி, இக்காரியங்களைத்‌ தங்களுக்கிடையே பாரபக்ஷமில்லா 
மல்‌ ஈடத்‌இனால்‌ இந்து" மதமும்‌ வளரும்‌. 


92. த்வைத, அத்வைத, விசிஷ்டாத்வைத சித்தாந்தங்கள்‌ 
எல்லாம்‌ பழம்பெரும்‌ மதமான இந்து மதத்தின்‌ அங்கங்களே, 
எல்லா அங்கங்களையும்‌ கொண்ட முழுமையே நலிவடையும்போது, 
ஒர்‌ குறிப்பிட்ட அங்கம்‌ மட்டும்‌ தனியாக பலமடைய முடியுமா? 
வளரமுழ்யுமா? 

இம்மூன்று மதங்களும்‌ ஒரு மதத்‌இன்‌ அங்கங்களே 
என்பது பொய்த்தோற்றம்‌. ஒரு குறிப்பிட்ட தத்வ ஹித 
புருஷார்த்தக்கொள்கைகளை உடையதே ஒரு மதமாகும்‌. 26 
வது கேள்லி பதிலில்‌ காட்டப்பட்டபடி மிகவும்‌ வேறுபட்ட 
தத்வஹிதபுருஷார்த்த,க்‌ கொள்கைகளையுடைய அத்வைத 
மும்‌, விரிஷ்டாத்‌,வைதமும்‌ எப்படி ஒரு மதமாகமுடியும்‌ ? 
வேத,மாறெ ப்ரமாணம்‌ ஒன்று, ல கொள்கைகள்‌ ஒன்று என்‌ 
பது தவிர இவற்றினிடையே வேற்றுமைகளன்‌ றோ மிகுதியாக 
உள்ளன. ஆகையால்‌ இவையனைத்தும்‌ வளர வேண்டு 2மனில்‌, 
சென்ற பூலில்‌ காட்டப்பட்டதே வழியாகும்‌, அதற்கு அனைவ 
ரும்‌ முன்வராவிடில்‌, விரிஷ்டாத்‌,வைத வைஷ்ணவர்களான நாம்‌ 
நமது மதத்தை வளர்த்துக்கொள்ளப்‌ பாடுபடுவதில்‌ தவறில்லை. 

98. வருங்காலத்தில்‌ சித்தாந்தத்தை வளர்ப்பவர்கள்‌ இன்‌ 
ுள்ள இளைஞர்களே, அவர்கள்‌ இன்று பசிப்பிணியை ஓட்டப்‌ 
பரிதபிக்கும்‌ கிலையிலிருக்கிறார்கள்‌. பசிப்பிணிக்கு அணை கோவி 
மலல்லவேோ மற்ற பிணிக்கு மனம்‌ மருந்துதேடும்‌. இர்‌ ஏ 
இளைஞர்களின்‌ ஆர்வம்‌, தன்னலமற்ற சேவை-கட்டுக்கடங்காதது. 
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இதைக்‌ காலதேசவர்த்தமானத்தை ஒட்டி நடத்திச்சென்றால்‌ 
எந்த சமூகமும்‌ வளரும்‌. ஆகையால்‌, மருத்துவமனைகள்‌ கல்வி 
ஸ்தாபனங்கள்‌ முதலானவற்றை நடத்துவது, கோவில்‌ குளங்‌ 
கச்‌ சீரமைத்துப்‌ பாதுகாப்பது முதலான குறிக்கோள்களை 
முன்னே வைத்து, அவரவரது சக்திக்கு ஏற்றபடி மாதம்‌ ரூ, 1க்குக்‌ 
குறையாமல்‌ சந்தா செலுத்தும்‌ அங்க த்தினரைக்கொண்ட கிஷ்ய 
சபைகளை மடாதிபதிகளும்‌, ஆசார்யபுருஷர்களும்‌ ஆங்காங்கே 
மிகப்‌ பரவலாக நிறுவி, இளைஞர்களையும்‌ அவற்றில்‌ ஈடுபடுத்தி, 
நல்லமுறையில்‌ நடத்தினால்‌ வைணவம்‌ வளரும்‌ என்று எண்ணு 
கிறேன்‌. இதுபற்றித்‌ தங்கள்‌ கருத்து என்ன? 


 லீண்ணுளாரிலும்‌ எரியர்படை * என்னும்‌ ஒரு ஸ்தாப்‌ 
னத்தைச்‌ சென்ற வருஷம்‌ றாம்‌ நிறுவி, ஒவ்வொருவரும்‌ 
ஆயுளுக்கு ஒருமுறை ஒரு ரூபாய்க்குக்‌ குறையாமல்‌ செலுத்தி 
னால்போதும்‌ என்று அறிலித்து, தொகை செலுத்‌ தியவரின்‌ 
பெயரையும்‌, ஊரையும்‌ ஸுதர்சனத்தில்‌ அச்சட்டும்‌ வருகி 
ரோம்‌. இதுவரையில்‌ சுமார்‌ ரூ. 5000க்குமேல்‌ சேர்ந்திருக்‌ 
இறது. மடாதிபதிகளும்‌, ஆசார்யபுருஷர்களும்‌ வைணவம்‌ 
வளரவேண்டும்‌ என்னும்‌ கருத்துடன்‌ இத்தகைய சபைகளை 
நிறுவி, வேலையில்லாமலிருக்கும்‌ ஊக்கமுடைய இளைஞர்களை 
யும்‌ அதற்குப்‌ பயன்படுத்தினால்‌, லக்ஷக்கணக்கில்‌ நிஇிஇரட்டி, 
பல நற்காரியங்களைச்‌ சாதிக்கலாம்‌, ஆனால்‌ இறிஸ்தவ மதத்‌ 
தைப்போல்‌ * மதம்‌ வளரவேண்டும்‌ ' என்னும்‌ missionary 
$றம்£1ம- உடைய (ஸம்ப்ரதாய ஊற்றமுடைய) மதத்தலைவர்கள்‌ 
நம்‌ சமூகத்தில்‌ இல்லையே. தங்களைப்போலுள்ள பலர்‌ முயன்று, 
மட இ, பதிகளையும்‌, ஆசார்யபுருஷர்களையும்‌, வித்‌,வான்களை 
யும்‌, த,னிகர்களையும்‌ சந்தித்து, இப்படிப்பட்ட ஒன்று அல்லது 
பல ஸ்த_ாபனங்களை ஏற்படுத்தினால்‌ வைஷ்ணவம்‌ வளருவதற்கு 
அடிகோலியதாகும்‌, இந்த மிஷனரி ஸ்பிரிட்‌ உடையவர்கள்‌ 
இறிஸ்தவ . மதத்தில்‌ ஆயிரக்கணக்கில்‌ உள்ளதாலேயே அம்‌ 
மதம்‌ வளருறெது, அத்தகையவர்கள்‌ மிகுதியாக இல்லாமை 
யாலேயே இந்து மதத்தைச்‌ சேர்ந்த எல்லா மதங்களும்‌ நலி 
வடை6ன்றன. வைஷ்ணவம்‌ ஒன்றிலாவது இந்நிலை மாறுவ 
தற்கு, சுயயலத்தை உதறி மிஷனரி ஸ்பீரிட்டுடன்‌ நூறு பேரர்‌ 
வது செயல்பட்டால்‌ வைஷ்ணவம்‌ வளரும்‌: என்பது உறுஇ 
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5. கிருஷ்ணமாச்சாரி, ஸ்ரீரங்கம்‌. 

34. (விசிட்டர்‌) 15-680 இதழில்‌ “ மும்மூர்த்திகளில்‌ 
ஒருவரான சிவன்‌ ஈடனமாடிக்‌ கொண்டிருக்கும்போது விஷ்ணு 
அசட்டையாகப்‌ படுத்துக்கொண்டிருப்பது அகம்பாவமாகத்‌ 
தானிருக்கிறது '' என்றும்‌, “குலோத்துங்கன்‌ பெருமாகரச்‌ 
கடலில்‌ கொண்டுபோய்‌ எறிந்தது வைணவ த்வேஜத்தால்‌ 
இருக்கமுடியாது '' என்றும்‌ எழுதி ப,க,வத,பசாரமும்‌, வைண 
வர்களைக்‌ குறித்துப்‌ பல' பொய்களையும்‌, அவதூறுகளையும்‌ 
எழுதி, பொறுக்கமு,யாத பாக,வதரபசரரங்களையும்‌, அஸஹ்‌ 
யாபசாரங்களையும்‌ செய்ததாலே, அத்தகைய அபசாரங்களைச்‌ 
செய்த சிசுபாலன்‌, காசிராஜன்‌, நரகாசுரன்‌, க,ஜேந்த்‌,ரனைப்‌ 
பீடித்த முதலை, இராவணன்‌ பாட்டறான மாலி முதலானவர்‌ 
கனைப்போலே ஸுதர்சன ப்ரயோகத்தைப்‌ பெற்று! விகிட்டர்‌ 
பத்திரிகை உடனே அழிந்துவிட்ட ஆச்சர்யத்தைப்‌ பார்த்தீர்‌ 
களா? (இந்த வார 'சாவி' இதழில்‌ *விசிட்டர்‌ ' பத்திரிகை 
நின்றுவிட்டது என்னும்‌ செய்தி வந்திறாக்கிறது.) சமயசாத 
னம்‌, மித்திரன்‌, கல்கி முதலான பத்திரிகைகள்‌ இத்தகைய 
அபசாரங்கள்‌ செய்து, ஸுதர்சன ப்ரயோகம்‌ பெற்று தண்‌: 
டிக்கப்பட்டதுபோலே, விசிட்டர்‌ பத்திரிகையும்‌ தண்டிக்கப்‌ 
பட்டுவிட்டது என்று வெளிப்படையாக விளங்குகிறது. இனி 
யாவது இப்பத்திரிகைகள்‌ இந்த விஷ்ணு வைஷ்ணவ தவே 
ப்ரசாரத்தை விடவேண்டுமென்று எம்பெருமானைப்‌ பிரார்த்திக்க 
வேண்டுகிறேன்‌. 


பரமஸாத்விக ஸ்ரீவைஷ்ணவர்களான நாம்‌ “எல்லோருக்கும்‌ 
நல்லது உண்டாகவேண்டும்‌; கடல்சூழ்ந்த மண்ணுலகம்‌ வாழ 
வேண்டும்‌” என்றே எப்போதும்‌ பிரார்த்‌ இ,த்துக்‌ கொண்டிருக்‌ 
கிறோம்‌. ஆனால்‌ இந்த கல்ல எண்ணம்‌ அவைஷ்ணவர்‌ மலிந்த 
ந்ம்நாட்டுப்‌ பொதுஜனப்‌ பத்திரிகைகளில்‌ பெரும்பாலானவற்‌ 
றுக்கு இல்லை. ** நாராயணன்‌ நான்முகனைப்‌ படைத்தான்‌ ?” 
என்றும்‌, * நான்முகன்‌ சங்கரனைப்‌ படைத்தான்‌ ”' என்றும்‌ 
வேதங்களும்‌, ஸ்ம்ருதிகளும்‌, இஇஹாஸங்களும்‌, ஸாத்விக 
புராணங்களும்‌, பண்டைத்‌ தமிழ்நூல்களும்‌ தெளிவாகத்‌: 
தெரிவிக்கின்றன. இதன்படி நாராயணனுக்கு வன்‌ பேரன்‌ 
nd ்‌ ன்‌ 
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முறையாகவேண்டும்‌. பேரனான வென்‌ கால்மாட்டில்‌ ழே 
நின்று கூத்தாடுவதைப்‌ பார்த்து அகமூழ்ந்து பிதாமஹனான 
நாராயணன்‌ படுத்துக்கொண்டிருக்கிறான்‌ என்றால்‌ அதல்‌ அஹம்‌ 
பாவம்‌ எப்படிவரும்‌ 2? இதை அஹம்பாவம்‌ என்று எழுதுவ 
தன்றோ அஹம்பாவத்‌இன்‌ உச்சநிலை. பெருமாளை இடித்துக்‌ 
கடலில்‌ எறிந்தது த்‌,வேஷமாகாது என்று எழுதும்‌ இவர்கள்‌ 
எந்தப்‌ பாவத்தைச்‌ செய்யவும்‌ அஞ்சார்கள்‌. இத்தகைய 
பொறுக்கவொண்ணாத பாவத்திற்குப்‌ பூலன்‌ இடைத்த பின்‌ 
பாவது இவர்கள்‌ விஷ்ணு வைஷ்ணவ த்‌,வேஷப்ரசாரத்தில்‌ 
ஈடுபடாமல்‌ இருப்பார்கள்‌ என்று ஈம்புறோம்‌. ஆஇபரம்‌ 
பொருளாம்‌ நாரணன்‌ அனைவர்க்கும்‌ ஈல்லறிவை அளிப்பானாக. 
[சென்ற இதழில்‌ வீரிட்டர்‌ பத்திரிகையைக்குறித்து நாம்‌ 
கேட்ட கேள்விகள்‌ இந்த ஸுதர்சனர்‌ பதில்‌ நாலாவது 
சதகத்திற்கு அநுபந்தமாக இணைக்கப்பட்டுள்ளன. இவற்‌ 
றுக்கு எவர்‌ பதிலளித்தாலும்‌ அதை விமர்சித்து, ஈடுநிலையா 
ளர்களின்‌ தர்ப்புக்குவீட எப்போதும்‌ ஸித்‌,த மாயிருக்கறோம்‌,] 


$. ஸெளம்யநாராயணன்‌, திருவெள்ளறை (38,88 கேள்விகள்‌, ) 


35. 29-6 80 தினமணிச்‌ சுடரில்‌ 'அம்மங்குடி 
துர்க்கை'' என்னும்‌ கட்டுரையில்‌ “* அபஸ்மார புருவ 
மிதித்து தரண்டவமாடிய கிவனையே சாய்த்து மார்பில்‌ சதி 
நடனம்‌ புரிகின்றாள்‌ என்றால்‌ சக்தியின்றி சிவம்‌ வெறும்‌ சவம்‌ 
என்பதைப்‌ புலப்படுத்தத்தானே? கொற்றம்‌ என்றால்‌ வெற்றி. 
அதற்குரியவள்‌ கொற்றவை. அவள்‌ வழிபாடு தமிழ்‌ 
இலக்கியங்களான குறுந்தொகை, சிலப்பதிகாரங்களில்‌ மலிந்‌ 
துள்ளன. கி.பி, 4-ம்‌ நூற்றாண்டில்‌ சாக்த வழிபாடு பஞ்ச 
மகாரம்‌ என்ற வாம மார்க்கத்தில்‌ சிக்கி நெறி தவறியபோது, 
பின்னர்‌ சங்கரர்‌ அக்கோட்பாடுகளைக்‌ கண்டித்து தக்ணாசார்ய 
மார்க்கத்தை ஏற்படுத்தி, காளி வழிபாடு தக்க முறையில்‌ 
தென்னாட்டில்‌ துளிர்க்சச்‌ செய்தார்‌. அப்படி துளிர்த்த இடத்‌ 
தில்‌ ஒன்று அம்மங்குடி”' என்று எழுதப்பட்டுள்ளது. இது 
கிவனுக்கோ சதிக்கோ பெருமை அளிக்குமா? ஆதிசங்கரர்‌ 
சாக்தமதத்தை ஏற்படுத்தித்‌ துளிர்க்கச்‌ செய்தார்‌ என்பதற்கு 
ஆதாரம்‌ ஏதாவது உண்டா ? 
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சிவனைச்‌ சவமாக்கச்‌ சாய்த்து சதி சதிராடுறோள்‌ என்று 
சொல்லுவது சிவனுக்கும்‌ பெருமையல்ல. சதிக்கும்‌ பெருமை 
யல்ல, சங்ககாலத்துக்குப்‌ பிறகு புனையப்பெற்ற இத்தகைய 
கதைகளைக்‌ கட்டியமும்‌ சாக்தமதத்‌இற்கும்‌ பெருமையல்ல. 
இக்கதையைக்‌ கேட்கும்‌ பெண்கள்‌ **௩ம்‌ தெய்வமே இப்படிப்‌ 
புருஷனை ஏறி மிதிக்கும்போது, நாம்‌ மிதத்தாலென்ன? ** 
என்னும்‌ முடிவுக்கு வரலாம்‌. சங்க இலக்கங்களில்‌ சக்தி 
வழிபாடு காணப்படுகறதேயொழிய, கொற்றவையாற காளி 
யைப்‌ பரம்பொருளாக எங்குமே கூறவில்லை, சிவனைச்‌ 
சக்‌தி ஏறி மிதித்தாள்‌ என்பதுபோன்ற அபத்தக்கதைகளும்‌ 
அவற்றில்‌ இல்லை. இருமால்‌ ஒருவனையே சங்கஇலக்‌க 
யங்கள்‌ பரம்பொருளாகப்‌ பறைசாற்றுகின்றன. ஆஇசங்கர 
ரின்‌ உண்மையான நூல்களாகிற பராஷ்யங்களிலிரும்‌ து அவர்‌ 
விஷ்ணு ஒருவனையே ஸகுணப்‌,ரஹ்மமாகக்‌ கொண்டவர்‌ 
என்றும்‌, சிவன்‌, சக்தி முதலான மற்ற தெய்வங்களை 
ஸகு,ணப்‌,ரஹ்மமாகக்‌ கூறும்‌ மற்ற மதங்களைக்‌ கண்டித்த 
வர்‌ என்றும்‌ தெளிவாக விளங்குகிறது. ஈம்காட்டுப்‌ பொது 
ஜனப்‌ பத்திரிகைகளில்‌ கட்டுரை எழுதுபவர்கள்‌ இவ்‌ 
வுண்மைகளைக்‌ கண்ணிருந்தும்‌ காணமாட்டாதவர்களாயிருக்க 
றார்கள்‌. ஆதிசங்கரர்‌ வழிவந்தவர்களாகத்‌ தங்களைச்‌ சொல்லிக்‌ 
கொள்கிறவர்களே இன்றும்‌ பஞ்ச மகாரங்களில்‌ இக்கத்‌ 
திகைக்கும்போது, தங்களுடைய கூடஸ்த,ரான ஆதிசங்கரர்‌ 
அவற்றைக்‌ கண்டித்துவிட்டார்‌ என்று எழுதுவது எப்படிப்‌ 
பொருந்தும்‌? பொய்யைப்‌ பலர்‌ பல்லாயிரம்‌ தடவை எழுதினால்‌ 
அது மெய்யாகிவீடும்‌ என்னும்‌ எண்ணத்தில்‌ இப்படி ஓயாமல்‌ 
எழுதுகிறார்கள்‌. ஆதிசங்கரர்‌ பெயரில்‌ பிற்காலத்தில்‌ புனையப்‌ 
பெற்ற துதிறூல்களையும்‌, பொய்கள்‌ நிறைந்த சங்கரவிஐய 
நூல்களையும்‌ தவிர வேறு ப்ராசீன நூல்களில்‌ இவர்கள்‌ கூற்‌ 
முக்கு எந்த ஆதாரமும்‌ இடையாது, 


36. 67-80 சுல்சியில்‌ 'திசைப்பு' என்னும்‌ தலைப்பில்‌ 
(பக்கம்‌ 18) ஆதிசங்கரர்‌ று சள்றாச்சடை முதலாளி கொடுத்த 
கள்ளைப்‌ பருகினார்‌ என்று எழுதப்பட்டுள்ளது. இஃது உண்மையா 
யிருக்கமுடியுமா? 


[1] ஸாதும்சனம்‌ மதில்‌ 


தை 8-21ல்‌ “நடத்தையால்‌ உயர்ந்தவன்‌ எதைச்‌ செய்‌ 
இறாஹனோ அதையே மற்றவர்களும்‌ பின்பற்றுகறார்கள்‌. ஆகை 
யால்‌ அத்தகையவன்‌ பிறரைத்‌ தவ்றான வழியில்‌ செலுத்தும்‌ 
காரியங்களைச்‌ செய்யக்கூடாது” என்று இ,தாசார்யன்‌ அருளி 
மிருக்கறான்‌. அதற்கு இப்படியே ஆதிசங்கரர்‌ பாஷ்ய 
மிட்டிருக்கறார்‌. ஆகையால்‌ அவர்‌ பஞ்சமஹாபாதகங்களில்‌ 
ஒன்றான கள்குடித்தலைச்‌ செய்திருக்கவேமாட்டார்‌. அவ 
ருடைய பக்தர்கள்‌ என்று தங்களைச்‌ சொல்லிக்கொள்கற 
வர்கள்‌, மிகப்‌ பிற்காலத்‌ இல்‌ எழுந்த நூல்களில்‌ அவர்‌ கள்ளைக்‌ 
குடித்தார்‌ என்றும்‌, பரதராரக,மனம்‌ (பிறன்‌ மனைவியைப்‌ 
புணர்தல்‌) செய்தார்‌ என்‌ றும்‌ எழுதிவைத்‌ இருப்பதைப்‌ பிரசாரம்‌ 
செய்வது அவருக்குச்‌ செய்யும்‌ பெரிய த்‌,ரோஹ மாகும்‌. பஞ்ச 
மகாரங்களை இன்றும்‌ பின்பற்றும்‌ சாக்தமதத்தை அவர்‌ 
ஸ்தாபித்தார்‌ என்று அபாண்டமாக எழுதுகிறவர்கள்‌ நாம்‌ 
எவ்வளவு எடுத்துச்‌ சொன்னாலும்‌ இத்தகைய பொய்க்கதை 
களைப்‌ பீரசாரம்‌ செய்துகொண்டுதானிருப்பார்கள்‌. 


4. ஸ்ரீநிவாஸன்‌, திருச்சி-17. 


97. அமுதசுரபி ஜூலை இதழில்‌ பக்கம்‌ 65ல்‌ “முரண்‌ 
பாழல்லை' என்னும்‌ தலைப்பில்‌ “எல்லர மதங்களும்‌ மனிதனை 
உயர்த்தும்‌ படிக்கட்டுகள்‌ போன்றவை. அவை ஒன்றுக்கொன்று 
உபகாரமாக இருக்குமே .தவிர சண்டை போட ஏற்பட்டதில்லை. 
மத நூல்கள்‌ அடிப்படையில்‌ வேறுபாடு எதுவுமில்லை. அவற்றை 
வியாக்கியானம்‌ செய்வதில்தான்‌ முரண்பாடு ஏற்படுகிறது. 
நெற்றியில்‌ விபூதி, திருமண்‌, திலகம்‌ இடுபவர்‌ எல்லாம்‌. 
பந்துக்கள்‌ என்று ஆதிசங்கரர்‌ கூறுகிறார்‌.” என்று காமகோடி 
சிறிய பீடாதிபதி எழுதியிருக்கிறார்‌. இதை விமர்சிக்க 
வேண்டுகிறேன்‌. 


இதில்‌ முதல்‌ வாக்கியம்‌ சரியானது. ஆனால்‌ மேல்‌ வாக்கி 
யங்கள்‌ இதோடு முரண்படு8ன்‌ றன. 'படிக்கட்டுகள்‌' என்றாலே 
ல படிக்கட்டுகள்‌ 8ழேயும்‌, லெ மேலேயும்‌, ஒரு படிக்‌ 
கட்டு மிக உயரத்திலும்‌ இருக்கும்‌ என விளங்குகிறது. 
மீத உயர்ந்த படிக்கட்டில்‌ ஏறினவன்தான்‌ குறிக்கோளை 
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உடனே அடையமுடியும்‌. கழ்ப்படிக்கட்டி லிருப்பவர்கள்‌ 
படிப்படியாக மிக உயர்ந்த படிக்கட்டுவரை ஏறித்தான்‌ 
குறிக்கோளை அடையமுடியும்‌. இவ்வண்ணமாகப்‌ படிக்கட்டு 
இருஷ்டாந்தத்‌ இதிலிருந்தே நேரே தலைஏறந்த பயனை அடை 
விப்பது ஒரு மதமே என்றும்‌, மற்ற மதங்கள்‌ அம்மதத்தை 
அடைவிக்கும்‌ வழிகளே என்றும்‌ விளங்குகிறது, நேரே தலை 
இறந்த பயனை அடைவிக்கும்‌ மதம்‌ தங்களுடையதே என்றே 
எல்லா மதத்தவர்களும்‌ கூறுகிறார்கள்‌. இதை நிலைகாட்டுவ 
தற்கு அவர்கள்‌ மற்ற மதங்களில்‌ கூறப்பட்டிருக்கும்‌ 
கொள்கைகள்‌ தவறு என்று நிரூபிக்கவும்‌ வேண்டியிருக்கிற து. 
** பரம்பொருள்‌ கு,ணமுள்ளது; உலகம்‌ மெய்யானது ” என்று 
கூறும்‌ மதங்கள்‌ தவறு என்று நிரூபித்தால்தான்‌ அத்‌,வைதம்‌ 
ஸித்‌,இ,க்கும்‌. அதேபோல்‌ "ப்‌, ரஹ்மம்‌ குணமற்றது, ாரீர 
மற்றது, உலகம்‌ பொய்யானது'' என்று கூறும்‌ அத்வைதம்‌ 
தவறு என்று நிரூபித்தால்தான்‌ விறிஷ்டாத்‌,வைதம்‌ ஸித்‌, 
திக்கும்‌. இது பிரமாணங்களைக்கொண்டு செய்யப்படும்‌ 
ஆராய்ச்சியேயொழிய தெருச்சண்டையல்ல. ஆதிசங்கரரும்‌ 
தம்‌ பாஷ்யங்களில்‌ பல மதங்களைக்‌ க,ண்டி,த்‌ திருக்கிறார்‌, 
"மதநூல்கள்‌ அடிப்படையில்‌ வேறுபாடு எதுவுமில்லை' என்று 
சிறிய பீடா,பஇி எழுதுவறலிருந்து அவர்‌ ஆதிசங்கரரின்‌ 
பாஷ்யங்களைப்‌ படித்தவரல்லர்‌ என்று விளங்குகிறது, நெற்றி 
யில்‌ விபூதி என்று தொடங்க எழுதியிருக்கும்‌ கடை வாக்க 
யமும்‌, இவர்‌ ஆதிசங்கரர்‌ பெயரில்‌ பிற்காலத்தில்‌ ஏறிடப்‌ 
பெற்ற துஇநூல்களையே படித்‌இருக்கறார்‌ என்றும்‌, நாரா 
யணனே அனைத்‌ துலகையும்‌ படைத்தளித்தழிக்கும்‌ ஸகுூண 
ப்ரஹ்மம்‌; மற்ற தெய்வங்கள்‌ அவனால்‌ படைத்தளித்தழிக்‌ 
கப்படும்‌ ஜீவர்களே. அவனை உபாஸித்தால்தான்‌ மோக்ஷம்‌ 
இடைக்கும்‌” என்று தெளிவாகக்‌ காட்டும்‌ அவரது உபநிஷத்‌ 
ப்‌ ரஹ்மஸுத்ர &,தா பாஷ்யங்களைக்‌ கற்கவில்லை என்றும்‌ 
தெளிவாகக்‌ காட்டுறது. ச்ருங்கேரி பீடாஇ,பதியைப்போல்‌ 
பராஷ்யங்களைக்‌ கற்றுணர்ந்தபின்பு இவருடைய அருள்மொழி 
களை அச்சிட்டால்தான்‌ இவருக்குப்‌ பெருமை என்பதை ஈம்‌ 
நாட்டுப்‌ பத்திரிகைகள்‌ உணரமாட்டா. 


so ஸுதர்சனர்‌ பதில்‌ 


8, சங்கரன்‌ 8. 8., ப்ளாட்‌ 74, மாளவியா அவிந்யூ, 
ரர சாஸ்த்ரிநகர்‌, சென்னை: 41, 


பதீத ந ஒர்‌ அத்வைத ஸக்பாகி) விஜயயாத்திரை என்று 
ஈடர்துபோவதாகப்‌ பேர்வைத்துக்கொண்டு கிராமப்புற எல்லை 
தாண்டியதும்‌ சைக்கிள்‌ ரிக்காஷீல்‌ போவதாகச்‌ சொல்லப்படு 
நிறீது' இது உண்மை என்றால்‌ சன்யாசி பொய்‌ சொல்லலாமா? 
11 வேதாந்தபடனம்‌ இல்லாமல்‌ வெட்டிப்பேச்சுப்‌ பேசும்‌ 
ஸன்யாசியை, பேபர்‌ படிக்கும்‌ ஸன்யாசியை “ஜஜ ஏரி 
என்ன: எகர” என்று இந்திரன்‌ செக்காய்களால்‌, 
(வேட்டைநாய்களால்‌) கடக்கச்‌ சொல்லுவ தாக வேதம்‌ கூறுகிறது. 
(இந்த ஸந்யாசி) வேதாந்த விசாரம்‌ இல்லாமல்தான்‌ இருக்கிறார்‌ 
என்று சொல்லுகிறார்களே. இவருக்கும்‌ வேதத்தில்‌ கூறியபடி 
இந்திரன்‌ தண்டனை கொடுப்பாரா ? 

பராபவாத,ம்‌ செய்வதற்காக ஸுதர்சனர்பதில்‌ ஏற்பட்ட 
தல்ல. அதனாலேயே கேள்வியில்‌ ஸக்யாஸியின்‌ பெயர்கொடுக்கப்‌ 
பட்டிருந்தபோதிலும்‌ நாம்‌ எடுத்துவிட்டோம்‌. இக்காலத்தில்‌ 
பெரும்பாலானவர்கள்‌ தத்தம்‌ வர்ணாற்ரமத ரீமங்களுக்குரிய 
முறையில்‌ நடப்பதில்லை. ஒரு ஸக்யாஸி அப்படியிருந்தால்‌ 
அதைத்‌, இருத்தவேண்டியது அவரது சிஷ்யர்களின்‌ பொறுப்பு. 
பீடாதிபதிகள்‌, உபந்யாஸகர்கள்‌ முதலான பிரமுகர்களின்‌ 
பேச்சுக்களிலும்‌, எழுத்துக்களிலும்‌ பொருந்தாமைகளிருந்தால்‌, 
அதனால்‌ உலகம்‌ மயங்கக்கூடுமானால்‌, அத்தகைய பேச்சுக்களை 
யும்‌, எழுத்துக்களையுமே நாம்‌ ஸுதர்சனர்பதலில்‌. விமர்சிப்‌ 
போம்‌. ஆகையால்‌ இத்தகைய கேள்விகளை எவரும்‌ கேட்க 
வேண்டாமென்று கேட்டுக்கொள்கறோம்‌. 


$. வரதராஜன்‌, ஸ்ரீரங்கம்‌, 

39.. ரெளத்ரி ஆனி 2 பாலஜோதிடத்தில்‌ தன்னை 
வைவ்ஸளவனாக வர்ணித்துக்கொண்டிருக்கும்‌ ஒருவர்‌ சிவாபி 
மானத்தை மிகமிகக்‌ காட்டி எழுதியிருக்கும்‌ * மஹேசுவரன்‌ * 
என்னும்‌ கட்டுரையில்‌ நாபாகன்‌ என்பவனைப்பற்றிய ஒரு கதையை 
ஈழுதி “மேலும்‌, இந்த வரலாற்றைக்‌ காலையிலும்‌ மாலையிலும்‌ 
நினைப்பவர்களின்‌ வாழ்வு வளம்பெறுவதுடன்‌, அவர்கள்‌ பிறப்பு 
இறப்பு அற்ற பெருவீடு பெறுவர்‌ என்றும்‌ ருத்ரன்‌ வரமளித்தான்‌. 
இந்த நிகழ்ச்சியை முடிக்கும்‌ வேதமந்திரம்‌ மஹேசுவரன்‌ 

ப்தி 
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என்பதால்‌ ருத்ரனால்‌ மட்டுமே இங்ஙனம்‌ செய்யமுடியும்‌ ஏன்று: 
கூறி கதைமுடிகிறது”' என்று எழுதியிருக்கிறார்‌. - இப்படி 
வேதத்தில்‌ இருக்கிறதா ? ்‌ 

கிருஷ்ண யஜுர்வேத,ம்‌ மூன்றாம்‌ காண்ட,ம்‌ முதல்‌ 
ப்ரற்நத்தில்‌ நாபாரேத,ஷ்ட,னுடைய இக்கதை சொல்லப்‌ 
பட்டுள்ளது. அதில்‌ “மஹேசுவரன்‌ என்பதால்‌ ருத்ரனால்‌ 
மட்டுமே இங்ஙனம்‌ செய்யமுடியும்‌ என்னும்‌ பொருளுள்ள 
வாக்கியமும்‌ கிடையாது இந்த வரலாற்றை நினைப்பவர்‌ 
பெருவீடு பெறுவர்‌ என்று ருத்‌, ரன்‌ வரமளித்ததாகவும்‌ இல்லை. 
“யாகத்தில்‌ எல்லா தேவதைகளுக்கும்‌ அளித்தபின்பு மிஞ்சி 
யிருக்கும்‌ ஹவிஸ்ஸுக்களுக்குப்‌ பாக்கள்‌ என்று பெயர்‌. 
அவை ருத்‌,ரனைச்‌ சேர்ந்தவை'' என்னுமிவ்வளவே இங்குள்ள 
வேத,மந்தரங்களிலிருந்து தேறுறது. ஆறாவது காண்ட,த்தில்‌ 
இரண்டாவது ப்ரர்நத்தில்‌ த்ரிபுரஸம்ஹாரத்தைப்‌ பற்றிச்‌ 
சொல்லும்‌ அதுவாகத்‌இல்‌ “ஸோபம்‌,ரவீத்‌ வரம்‌ வ்ருணை ௮ஹமேவ: 
பயூகாமதி,பதிரஸாநீதி''என்று “ருத்‌, ரன்‌ இந்த யஜ்ஞனிஷ்டங்‌ 
களாகிற பமாக்களுக்குப்‌ பதியாயிருக்கும்‌ பெருமையை 
த்ரிபுரஸம்ஹாரம்‌ செய்வதற்குக்‌ கைக்கூலியாக தே, வர்களிட 
மிருந்து வரம்வேண்டிப்‌ பெற்றான்‌” எனக்‌ கூறப்பட்டுள்ளது. 
பம*பதியாயிருக்கும்‌ பெருமையையே தேவர்களிடம்‌ வரம்‌ 
வேண்டிப்‌ பெற்ற ருத்‌,ரன்‌, மற்றவர்களுக்குப்‌ பெருவீட்டை 
வரமாகக்‌ கொடுக்கமுடியுமா என்பதை நடுநிலையாளர்கள்‌ 
இந்திக்கவேண்டும்‌. மிகுந்த சிவாபி,மானத்தைக்‌ காட்டும்‌ 
இவர்‌ தன்னை வைஷ்ணவன்‌ என்று கூறிக்கொள் வதும்‌ பொய்‌; 
இவர்‌ வேதத்தில்‌ சிவனின்‌ பெருமையைக்‌ கூறுவதாகச்‌ சொல்‌ 
லும்‌ விஷயங்களும்‌ பொய்‌. வேதத்தில்‌ இப்பகுதியில்‌ சிவனின்‌ 
தாழ்வு தேறுறதேயொழிய, பெருமை ஸித்‌,த,க்சுவில்லை., 


$. வேங்கடம்‌, சமயபுர்ம்‌. 

40, 75--7--80 துக்ளக்கில்‌ சினிமா நடிகை ஜெயலலிதா 
காஞ்சீபுரம்‌ யாணை வழக்கை வியாஜமாகக்கொண்டு தென்கலை 
வடகலை வைவ்ணவர்களைக்‌ கேலி செய்திருப்பதைப்‌ பார்த்தீர்களா? 

ஒவ்வோரு மதத்திலும்‌ இத்தகைய உட்பூசல்கள்‌ ஏராள 
மாக உள்ளன. இறிஸ்தவர்களிடையே உட்பூசலால்‌ மேல்‌: 


1} ஸுதர்சணர்‌ பதில்‌ 


நாடுகளில்‌ போர்களே நிகழ்ந்த துண்டு. முஸ்லிம்களிடையே 
யும்‌ ஷியா.சுன்னி தகராறு உண்டு. நம்நாட்டில்‌, காமகோடி - 
சிருங்கேரி பத்தர்களிடையே உள்ள 'ாலு மடமா ஐந்து மடமா” 
தகராறுகள்‌ சந்தரிக்கன்றன. சமீபத்தில்‌ டில்லியில்‌ ஓர்‌ 
சாலைக்கு “காமகோடி சங்கராசாரியர்‌ சாலை' என்று பெயர்‌ வைக்‌ 
கப்பட்டதும்‌, இருங்கேரி பக்தர்கள்‌ அதை ஆகேபித்ததும்‌ 
“விகடன்‌” இதுபற்றி ஓர்‌ தலையங்கம்‌ எழுதக்‌ காரணமாயிற்று. 
இதையெல்லாம்‌ பற்றி நம்நாட்டுப்‌ பத்திரிகைகள்‌ கேலிசெய்ய 
மாட்டார்கள்‌. ஏனெனில்‌: அவர்களில்‌ பெரும்பாலானவர்கள்‌ 
காமகோடி இஷ்யர்கள்‌. பக்தர்கள்‌. இறிஸ்தவனையோ, 
மூஸ்லிமையோ கேலி செய்தால்‌ அவன்‌ சீறி எழுவான்‌. 
பத்‌இரிகை நடத்துவது கஷ்டமாதிவிடும்‌. “ஊருக்கு இளைத்த 
வன்‌ பிள்ளையார்கோவில்‌ ஆண்டி” என்பது பழமொழி. 
ருக்கு இளைத்தவன்‌ வைஷ்ணவன்‌” என்பது இன்று நம்‌ 
நாட்டுப்‌ பத்திரிகையாளர்‌ கடைப்பிடிக்கும்‌ நடைமுறை. 
ஒருலெ நூற்றாண்டுகளாக வரலாறு காரணமாகத்‌ தமிழ்நாட்டில்‌ 
விஷ்ணுகோலவில்களில்‌ தென்கலை வடகலைப்‌ பிரிவு ஏற்பட்டு 
விட்டது. அதில்‌ உரிமைத்‌ தகராறுகளும்‌ தவிர்க்கமுடியாமல்‌ 
ஏற்படுதன்றன. உரிமைத்தகராறுகளைத்‌ தெருச்சண்டையாக்கா 
மல்‌ நீதிமன்றங்களில்‌ முறையிட்டுப்‌ பரிஹாரம்‌ காண்பதில்‌ 
எந்தத்‌ தவறுமில்லை. நம்நாட்டுப்‌ பத்‌திரிகையாளர்களுக்கு 
இது தெரியும்‌. இருந்தபோதிலும்‌, *' வீடு இரண்டுபட்டால்‌ 
கூத்தாடிக்கு எளிது!” என்னும்‌ பழமொழிப்படி, வைஷ்ண 
வத்தையும்‌, வைஷ்ணவர்களையும்‌ இழிவுபடுத்துவதற்குச்‌ சமயம்‌ 
பார்த்துக்கொண்டிருக்கும்‌ சைவாத்வைதிகளால்‌ ஆளப்படும்‌ 
ஈம்‌ நாட்டுப்‌ பத்திரிகைகள்‌ இத்தகைய விஷயங்களைப்‌ பயன்‌ 
படுத்‌தக்கொள்சன்றன. காசுக்காக எந்தப்பெண்ணும்‌ எந்த 
ஆணையும்‌ கட்டிப்பிடித்துக்‌ காமலீலைகள்‌, புரிவதாக நடிக்க 
லாம்‌ என்பது னிமாக்காரர்களின்‌ கொள்கை, னிமாக்காரி 
களின்‌ நிர்வாணப்‌ படங்களை வெளியிட்டும்‌, அவர்களைக்‌ 
கொண்டு கதை கட்டுரைகள்‌ எழுதச்செய்தும்‌ பணம்பண்ணு 
வது அரசியல்‌ பத்‌இரிகைகளின்‌ கொள்கை. இவர்கள்‌ தங்களைச்‌ 
சிர்‌ இருத்‌தக்கொள்ளாமல்‌ மத விஷயங்களில்‌ தலையிட்டுப்‌ 
_மிறர்க்கு உபதேசிப்பது மிகவும்‌ முறையற்றது. 
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5. கோலிந்தாச்சாரி, தொட்டியம்‌. 

41. (ந) ராமா துஜவாணியில்‌ 1 980 ஜனவரி ஏப்ரல்‌ இதழ்களில்‌ 
“கிறிஸ்துவ மதத்தைப்‌ பின்பற்றியே ராமாதுஜமதம்‌ தோன்றி 
யிருக்கிறது'' என்று ஒரு கிறிஸ்தவர்‌ எழுதியிருப்பதை மறுத்‌ 
திருப்பதையும்‌, 78-80 குமுதத்தில்‌ *: கிறிஸ்துவுக்கும்‌ 
கிருஷ்ணனுக்கும்‌ ஒற்றுமை இருப்பதாக, காஞ்சிப்‌ பெரியவர்கள்‌ 
சொன்னதை கான்‌ நம்புகிறேன்‌ *' என்று கண்ணதாசன்‌ எழுதி 
யிருப்பதையும்‌ விமர்சிக்கவேண்டுகிறேன்‌. (14) மேற்படி குமுதம்‌ 
கட்டுரையில்‌ “பைபிளில்‌ ஒரு வாக்கியத்தைப்‌ படிக்கும்போது 
எனக்கு மயிர்க்கூச்செறிந்தது. அதாவது -- உன்‌ வாய்க்குள்‌ 
போவது அசுத்தமாகப்‌ போகட்டும்‌. கவலை இல்லை. உன்‌ 
வாயில்‌ இருந்து வருவது சுத்தமாக இருக்கவேண்டும்‌' '* என்று 
கண்ணதாசன்‌ எழுதியிருக்கிறார்‌. இதை நமது வைதிகமதம்‌ 
ஒப்புக்கொள்கிறதா? 


(4) * கிறிஸ்தவ மதத்தை ராமாநுஜர்‌ பின்பற்றினார்‌ ” 
என்று எழுதுவது எடுத்துக்‌ கழிக்கவும்‌ தகுதியற்ற வாதம்‌, 
சமீபத்தில்‌ கணேசய்யர்‌ என்னும்‌ கயவருக்கு லக்ஷக்கணக்கல்‌ 
பணம்‌ கொடுத்துப்‌ பொய்‌ ரிகார்டுகளைத்‌ தயார்‌ செய்வித்து, 
“இருவள்ளுவர்‌ இறிஸ்தவரே, தமிழ்நாட்டுக்‌ கோயில்களில்‌ 
பல, இறிஸ்தவ ஆலயங்களே'” என்று ஸ்தாபிக்க முயன்ற 
சென்னை ஆர்ச்பிஷப்‌ அநளப்பரின்‌ செயல்‌ போன்றது இது. 
ருக்‌, வேதத்திலும்‌, எல்லா வேதங்களிலும்‌ படிக்கப்படும்‌ 
புருஷஸ-க்தத்‌ இலும்‌ “ விஷ்ணுவே பரம்பொருள்‌, அவனே 
அனைத்‌ துலகங்களையும்‌ படைத்தளித்து அழிப்பவன்‌, அனைத்‌ 
தையும்‌ மாரீரமாகக்‌ கொண்டவன்‌, எவராலும்‌ அறியவொண் 
ணாத பெருமைகளை உடையவன்‌, அவதாரங்கள்‌ எடுத்து 
உலகை ரக்ஷிப்பவன்‌, பரமபத,த்துக்கு அஇ,பதியாயிருப்ப 
வன்‌, ஸ்ரீபூமிராயகன்‌, அவன்‌ ஒருவனே மோக்ஷமளிக்க 
வல்லவன்‌ ?” என்று முழங்கப்பட்டுள்ளது. மற்ற பல வேத, 
உபநிஷத்‌, வாக்யங்களிலும்‌ வண்ணமே கோவிக்கப்பட்‌ 
டுள்ளது. ஸ்ம்ருததஹாஸ ஸாத்விக புராணங்களிலும்‌ இ 
"விசாக்கப்பட்டுள்ளன. இவை எல்லாம்‌ இறிஸ்து பிறப்பதற்குப்‌ 
ry ஆண்டுகளுக்கு முன்பிருந்தே பாரத நாட்டில்‌ ப்ர 
ர 


84 ஹுதர்சணம்‌ பதில்‌ 


மாணமாக வழங்குபவை. இவையே ஸ்ரீராமாநுஐ ஸித்‌,தராந்‌ 
தத்‌ற்கு அடுப்முடையாகும்‌. கிறிஸ்து பிறப்பதற்கு முன்‌ 
னமே தோன்றிய சங்கஇலக்‌ியெங்களிலும்‌ இக்‌ கொள்கைகள்‌ 
மிக விளங்‌ நிற்ன்‌ றன. விஷ்ணுூத்தவிஜயம்‌, விறிஷ்டாத்‌ , 
வைத விஜயம்‌, ,சாஇமத ஆராய்ச்‌ முதலான ஈமது வெளியீடு 
களில்‌ பல்லாயிரக்கணக்கான பக்கங்களில்‌ எதிரிகளும்‌ வாய்‌ 
இறக்கவொண்ணாதபடி இவை நிலைகாட்‌_ப்பட்டுள்ளன. 
ஸ்ரீராமாநுஜருக்கு மிக முற்பட்ட ஆழ்வார்களும்‌ தமிழ்நாட்டில்‌ 
இக்கொள்கைகளைப்‌ பரப்பியுள்‌ ளனர்‌. இப்படியிருக்க, 
ராமாநுஜர்‌ இறிஸ்துவ மதத்தைப்‌ பின்பற்றினார்‌ என்று எழுது 
வது வைஷ்ணவ விரோதிகளால்‌ இளப்பிவிடப்பட்ட தாய்‌, 
எடுத்துக்‌ கழிக்கவும்‌ தகாததான அபு,த்‌,தவாதம்‌ என்பது 
சொல்லாமலே விளங்கும்‌, இனி இறிஸ்துவுக்கும்‌ இருஷ்ண 
னுக்கும்‌ ஒற்றுமை இருப்பதாகக்‌ காமகோடி பீடாதிபதி பே 
யிருப்பதை ஆராய்வோம்‌. உலகப்‌ புகழ்பெற்ற கைரேகை 
நீபுரான ஷீரோ என்பவர்‌ ஓர்‌ புஸ்தகம்‌ எழுதியுள்ளார்‌, 
அதில்‌ அவர்‌ இறிஸ்து என்னும்‌ வ்யக்தயே ஒடையாது என்‌ 
றும்‌, பாரததேசத்இலிருந்து பரவிய ருஷ்ணன்‌ கதைகளைக்‌ 
கேள்விப்பட்டு, அதில்‌ ல மாறுதல்கள்‌ செய்து, இறிஸ்து 
வைப்‌ பற்றிய கதைகள்‌ மேலைநாடுகளில்‌ பரப்பப்பட்டன 
என்றும்‌ விரிவாக நிலைாட்டியிருக்கறார்‌. நிஸ்துவுக்கும்‌ 
ஒருஷ்ணனுக்கும்‌ காணப்படும்‌ ஒற்றுமைகள்‌ இதனால்‌ ஏற்பட்டி 
ருக்கலாம்‌. குமுதத்‌இலும்‌, ராமா நுஜவாணியிலும்‌ ஷீரா எழுதி 
யிருப்பதை வெளியிட்டால்‌ பலருடைய கண்கள்‌ இறக்கும்‌. 


(ம்‌ ஆடு, மாடு, பன்றி முதலான பிராணிகளை வர்ஜ்யா 
வர்ஜ்யமின்றிக்கே அடித்துச்‌ சாப்பிடுறெவர்களால்‌ பெரும்பாலும்‌ 
பரப்பப்பெற்றுப்‌ பின்பற்றப்படும்‌ இறிஸ்தவ மதத்தின்‌ வேத 
மான பைபிளில்‌ ஆஹாரரியமம்‌ தேவையில்லை என்று சொல்லி 
யிருப்பது வியப்பல்ல, இந்து மதம்‌ என்று வழங்கப்படும்‌ 
நமது வைி,கமதம்‌ மோக்ஷத்தை விரும்புகிறவர்களுக்கு 
ஆஹாரரியமம்‌ மிகவும்‌ தேவை என்று கூறுகிறது. “ஆஹார 
ராத்தெள ஸத்த்வாாத்‌, திம, ஸத்த்வராத்‌தெள தருவா 
ஸ்ம்ருதி:। ஸ்ம்ருதிலம்பே, ஸர்வக்‌,ரந்தி நாம்‌ விப்ரமோக்ஷ: 15 
[சந்‌ 7-26-2] [த்‌ தமான ( ஸாத்விகமான ) உணவை 


்‌ 
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உண்பதால்தான்‌ மனம்‌ ராுத்‌,இயடையும்‌, மனம்‌ ருத்‌, இ, 
யடைந்தால்தான்‌ (பரம்பொருளை) நிலையாகத்‌ இயானம்‌ செய்ய 
முடியும்‌. பரம்பொருளை நிலையாகத்‌ இயானம்‌ செய்தால்தான்‌ 
அஜ்ஞானம்‌ முதலான ஸம்ஸார முடிச்சுகள்‌ .அவிழும்‌.] என்‌ 
னும்‌ உபரிஷத்‌,வாக்யத்தைக்‌ காணலாம்‌. மற்றும்‌ பல 
சாஸ்‌இிர வாக்யங்களும்‌ உண்டு. ஆகையால்‌ மோக்ஷமடைய . 
விரும்புறவர்களுக்கும்‌, உபநிஷத்‌, தை முதலிய வைதிக 
ஸாஸ்த்ரங்களுக்கு விளக்கம்‌ எழுதி உலகை உய்விக்க விரும்பு 
இறவர்களுக்கும்‌ ஆஹார(உணவு)நியமம்‌ மிகவும்‌ தேவையாகும்‌. 
௩. ஜகந்நாதய்யங்கார்‌, வழக்கறிஞர்‌. பாண்டிச்சேரி. 

42. 10-8-—80'இந்து' பத்திரிகையில்‌ ஞாயிறு வாராந்தரப்‌ 
பதிப்பில்‌ மூன்றாவது பகுதியின்‌ முதல்‌ பக்கத்தில்‌ “* Worship 
of Preceptor of Pranayva’’  (ப்ரணவத்தை உபதேசித்த 
ஆசார்யனான குமரனை (கந்தனை த்‌) தொழும்‌ கெளமார மதம்‌] என்‌ 
னும்‌ கட்டுரையில்‌ உள்ள விஜயங்களை விமர்சிக்க வேண்டுகிறேன்‌. 

“நஞ்சுடைமை தானறிந்து ராகம்‌ கரம்துறையும்‌” [விஷத்‌ 
தைத்‌ தலையில்‌ கொண்டிருக்கையாலே, வெளிப்படையாக 
ஸஞ்சரித்தால்‌ தன்‌ உயிருக்கு ஆபத்து என்று உணர்ந்து நாகப்‌ 
பாம்பு மறைந்தே வாழும்‌] என்‌ கிற ரீதியில்‌ எழுதியவர்‌ பெயர்‌ 
குறிக்கப்படாத இக்கட்டுரையில்‌ பரம அப்த்‌, தமான பல 
விஷயங்கள்‌ உள்ளன. “தெய்வ வழிபாடு தொடங்கப்பெற்ற 
போது ஐந்து பிரிவுகள்‌ ஏற்பட்டன. க,ணேமர்‌, மஹேங்வரர்‌, 
அம்பிகை, விஷ்ணு, ஸு-ஒர்யன்‌ என்னும்‌ ஐந்து தெய்வங்களைப்‌ 
பற்றிய இவ்வழிபாடுகள்‌ பஞ்சாயதன பூஜை என்று கூட்டாகக்‌ 
குறிக்கப்படு9ன்‌ றன '* என்பது இக்கட்டுரையின்‌ முதல்‌ வாக்க 
யம்‌. பஞ்சாயதனபூஜை என்பது ஒரு ல நூற்றாண்டுகளுக்குள்‌ 
ஆதிசங்கரரை ஷண்மதஸ்தாபகராகக்‌ கல்பித்த காலத்திலிருந்து 
அத்‌,வைத சமூகத்தில்‌ ஏற்பட்டதாகும்‌. நம்‌ நாட்டில்‌ கணக்‌ 
கற்ற தெய்வங்களின்‌ வழிபாடு பல்லாயிரம்‌ வருடங்களாகத்‌ 
தொடர்ந்து வந்‌இருக்ன்‌ றது என்றும்‌, ஆதிகாலத்தில்‌ இருமால்‌ 
ஒருவனே பரம்பொருளாகவும்‌, மற்ற தெய்வங்கள்‌ அவ 
இடைய ஆணைக்கு உட்பட்டு கடக்கும்‌ அதிகாரி புருஷர்களாக 
வும்‌ ப;,ரதநாட்டு மக்களால்‌ வழிபடப்பட்டு வந்‌இருக்கறார்கள்‌ 
என்றும்‌ ஸ்ருதி ஸ்ம்ரு£தஹாஸ ஸாத்விகபுராணங்களையும்‌, 
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தமிழ்நாட்டில்‌ மிகப்‌ பழங்காலத்தில்‌ எழுந்த நூல்களான சங்க 
இலக்கியங்களையும்‌ நடுநிலைநின்று ஆராய்பவர்களுக்குத்‌ தெளி 
வாக 'விளங்குறெது. சங்க இலக்கியங்களில்‌ (1) பரம்பொரு 
ளாக 'முழங்கப்படும்‌ இருமால்‌, (2) இந்திரன்‌, (8) வருணன்‌, 
(4) முருகன்‌, (5) காளி ஆகிய ' ஐந்து தெய்வங்கள்‌ முறையே 
முல்லை, மருதம்‌, நெய்தல்‌, குறிஞ்சி, பாலை என்னும்‌ ஐவகை 
நிலங்களுக்கு உரியவர்களாகக்‌ கருத வழிபடப்பட்டு வந்தார்கள்‌ 
"என்று கூறப்பட்டுள்ளது. பிரமன்‌, வன்‌ முதலான மற்ற 
தெய்வங்களைப்பற்றிய குறிப்புகளும்‌ உள்ளன. விநாயகரைப்‌ 
பற்றி ஒரு சிறுகுறிப்பு கூடக்‌ இடையாது. இவற்றிலிருந்து 
இந்த முதல்‌ வாக்யம்‌ பரம அப,த்‌,த மானது என்று விளங்கும்‌. 
இரண்டாவது மூன்றாவது பாராக்களில்‌ கெளமாரமதத்தை 
உபநிஷத்‌ விவரிப்பதாகவும்‌, அவ்வுபறிஷத்‌ * தம்‌ ஸ்கந்த, 
இத்யாசக்ஷதே ' [அவரை “ஸ்கந்த,ர்‌' என்று கூறுறோர்கள்‌] என்று 
ஸுத்குமாரரைப்பற்றி முழங்குவதாகவும்‌ கூறப்பட்டுள்ள து. 
எந்த உபநிஷத்‌ என்று காட்டப்படவில்லை. சாந்தோக்ய 
உபரிஷத்‌இன்‌ ஏழாவது ப்ரபாட,கத்‌இின்‌ கடை சியில்‌ இவ்வாக்‌கி 
யம்‌ உள்ளது. இந்த ப்ரபாட,கம்‌ ஸத்குமாரர்‌ நாரத,ருக்குப்‌ 
பரப்‌,ரஹ்மத்தை உபதே.ஸஜிப்பதாக அமைந்துள்ளது, இதன்‌ 
கடையில்‌ ஆசார்யரான ஸநத்குமாரருக்குப்‌ பெருமை சொல்‌ 
லும்போது **அவரை “ஸ்கந்தர்‌” என்றே கூறுிறார்கள்‌?' என்று 
சொல்லப்பட்டுள்‌ எது. இலிருந்து ஸ௩த்குமாரர்‌ பரம்பொருளை 
நாரத,ருக்கு உபதேஹித்தவர்‌ என்றும்‌; அவரை “ஸ்கந்தர்‌” 
என்று (அறிவாளிகள்‌) அழைக்கிறார்கள்‌ என்றுமே தேறுகறது. 
ஸ்கந்தறப்‌,த,ம்‌ “ஸ்கந்தி,ர்‌ க,தி றோலணயோ:'' என்னும்‌ 
தாதுவிலிருந்து தோன்றியது. “ஸ்கந்த, இத்பப்‌ ரூவக்‌ தேவா: 
ஸ்கந்ம்‌ க,ர்ப்பபரிஸ்ரவாத்‌'' [ரா-ப_£ 87-27] [சிவனது வீர்யம்‌ 
(பல இடங்களில்‌) ஸ்ஞ்சரித்‌ து உண்டானவனாகையால்‌ குமரனை 
தே,ஙர்கள்‌ 'ஸ்கந்த,ன்‌' என்‌ று பெயரிட்டழைத்‌ கார்கள்‌.) என்று 
ஸ்ீராமாயணத்டுல்‌ முருகனுக்கு “ஸ்கந்தன்‌” என்னும்‌ பெயர்வரக்‌ 
காரணம்‌ விளக்கப்பட்டது. அதுபோல்‌ ஸநத்குமாரருக்கும்‌ 
ஸ்கந்தன்‌ என்னும்‌ பெயர்‌ உபநிஷத்‌ இல்‌ வழங்கெதற்குக்‌ 
தாரணற்றை நிரூபிக்கலாம்‌, அல்லது தேவஸேநாத பதியான 
ஸ்கந்த, ரோடு ஒன்றாயிருப்பவர்‌ ஸத்குமாரர்‌ என்றும்‌ கொள்ள 
னம்‌: 'இவ்வுபரிஷத்தில்‌ ஆசார்யரான ஸூத்குமாரரும்‌, ிஷ்ய 
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ரான நாரக,ரூம்‌ விஷ்ணுவையே பரம்பொருளாகக்‌ கொண்ட 
பரமவைஷ்ணவர்கள்‌ என்பது இதிஹாஸ புராண ப்ரஸித்‌,த,ம்‌. 
அவைகளைக்‌ கொண்டு உடப்‌,ரும்ஹணம்‌ செய்யும்போது ஸ௩த்‌ 
குமாரர்‌ மாரத,ருக்குப்‌ பரம்பொருளான விஷ்ணுவின்‌ பெருமைகளை 
உபதேசித்தார்‌ என்பதே இந்த ப்ரபாட,கத்தின்‌ ஸாரமாகத்‌ 
தேறும்‌. ஸநத்குமாரரை ஸ்கந்தர்‌ (முருகன்‌) என்றே கொண் 
டாலும்‌ ஸ்கந்த,ன்‌ பரமாத்ம ஜ்ஞானி என்று தேறுமேயொழிய 
பரமாத்மா என்று இங்கு தேறாது. தே,வஸேநாதி,பதியானவன்‌ 
எங்ஙனம்‌ தே,வஸமூஹ சக்ரவர்த்‌ தியாக முடியும்‌? மேலும்‌ இந்த 
ப்ரகரணத்தில்‌ கெளமாரமதத்‌ இன்‌ கொள்கைகள்‌ ' எதுவுமே 
காணப்பட லில்லை. ஆகையால்‌ ஹிந்து! கட்டுரையாளர்‌ எழுதியது 
அப்பட்டமான பொய்யாகும்‌. முருகன்‌ சவனுக்கே ப்ரணவத்‌ இன்‌ 
பொருளை உபதே,மித்து, தகப்பன்சாமியானான்‌' என்று சைவர்க 
ளால்‌ கூறப்படும்‌ கதையும்‌ இக்கட்டுரையில்‌ காணப்படுகிறது. 
முருகன்‌ வனுக்கு உபதேசித்த ப்ரணவார்த்த,ம்‌ என்ன என்று 
இக்கட்டுரையில்‌ விளக்கப்பட வில்லை. சைவர்களும்‌ அதை எங்‌ 
கும்‌ விளக்கியிருப்பதாகத்‌ தெரியவில்லை. மாஸ்த்ரங்களில்‌*அகாரத்‌ 
இனால்‌ சொல்லப்படும்‌ விஷ்ணுவுக்கே த,ஸலயிருப்பவன்‌ மகா 
ரத்‌தனால்‌ சொல்லப்படும்‌ ஜீவன்‌!” என்று ப்ரணவார்த்த,ம்‌ விவ 
ரிக்கப்பட்டுள்ளது. இவ்வர்த்த,த்தை முருகன்‌ சிவனுக்கு உப 
தேஸரித்தான்‌ என்று கொள்வதிலும்‌ குறையில்லை. இக்கட்டு 
ரையில்‌ மற்றும்‌ பல அப,த்‌,த,மான வாக்கியங்கள்‌ உள்ளன. 
விரிவுக்கஞ்ச இத்துடன்‌ விடுகிறோம்‌, மற்ற விஷயங்களில்‌ 
தரம்‌ மிகுந்து விளங்கும்‌ *ஹிந்து' பத்திரிகை சைவாத்‌,வைதிக 
ளின்‌ ஆக்ரமிப்பாலே மதத்துறையில்‌ தரங்கெட்ட கட்டுரை 
களையே வெளியிடுறெது என்பதற்குப்‌ பல சான்றுகளைக்‌ காட்டி 
யிருக்கறோம்‌. இது மற்றுமொரு சான்றாகும்‌. 

$, முரளி, அ.ந்தணல்லூர்‌ (திருச்சி ஜில்லா. 

43. 27_7_20விகடன்‌ பக்கம்‌ 20ல்‌ காஞ்சீபுரம்‌ இட்லிக்குத்‌ 
தென்கலை வடகலைத்‌ திருமணரிட்டுப்‌ பரிஹஸித்திருப்பதைக்‌ 
கண்டித்து விசடனுக்குக்‌ கடிதம்‌ எழுதினேன்‌. இப்படி வைஷ்ணவ 
பரிஹாலம்‌ செய்வதை இவர்கள்‌ என்றாவது நிறுத்துவார்களா? 

இப்படித்‌ இருமண்காப்பை அச்சிட்டுப்‌ பரிஹஸிக்கும்‌ 
பழக்கம்‌ சைவாத்‌வைதிகளால்‌ ஆளப்படும்‌ நம்நாட்டுப்‌ பத்தி 


Hn ஹஸூஃதர்சணர்‌ பதில்‌ 


ப 


ரிசைகளில்‌  நெடுங்காலமாகத்‌ தொடர்ந்து வருது, 
187-80 துக்ளக்கல்‌ சினிமா ஈடிகை ஜெயலலிதாவைக்‌ 
கொண்டு இத்தகையதொரு கட்டுரையை வெளியீட்டு, 40-வது 
ஸுதர்சனர்பதிலில்‌ கண்டிக்கப்பட்ட பின்பும்‌ இருந்த மனமில்‌ 
லாமல்‌ 1--8-60. துக்ளக்கிலும்‌ திருநாமத்தையிட்டுக்‌ கேலி 
செய்யும்‌ படம்‌ வந்திருக்கிறது. இஃது இவர்கள்‌ வயிற்றில்‌ 
ஊறியிருக்கும்‌ வைஷ்ணவத்‌,வேஷத்தையே காட்டுகிறது. 
இவர்கள்‌ இருந்துவார்கள்‌ என்று தோன்‌ றவில்லை, 


வேளுக்குடி 6, தோதாத்ரி,சென்னை-27. (44 6௦ 46 கேள்விகள்‌) 

44. 31, 32 கேள்வி பதில்களில்‌ "இந்து மதம்‌ பல மதங்க 
ளின்‌ கூட்டமே' என்கிறீர்கள்‌. (கிறிஸ்தவர்களில்‌) கத்தோலிக்கர்‌ 
களும்‌, பிராடஸ்டெண்டுகளும்‌ வெவ்வேறு மதம்‌, ஜியா சுன்னி 
முகம்மதியர்கள்‌ வெவ்வேறு மதம்‌ என்னும்‌ வாதத்திற்கும்‌ 
உங்கள்‌ வாதத்திற்கும்‌ என்ன வித்தியாசம்‌ ? 

பேரின்பமாதற மோக்ஷத்திற்கு வழிகாட்டும்‌ முக்கியக்‌ 
கொள்கைகள்‌ ஒன்றாயிருக்கன்றனவா, வேறுயிருக்கன்‌ றனவா 
என்பதைக்கொண்டே மதங்கள்‌ ஒன்றா, வெவ்வேரு என்பதை 
'நீர்ணயிக்கமுடியும்‌. இந்த லக்ஷணத்தைக்கொண்டு பார்க்கும்‌ 
போது, கத்தோலிக்கர்கள்‌ பீராடஸ்டேண்டுகள்‌ என்னும்‌ 
இரு பிரிவினரும்‌ கிறிஸ்தவ மதத்தைச்‌ சேர்ந்தவர்களே என்‌ 
றும்‌, ஷியா சுன்னி எனும்‌ இரு பிரிவினரும்‌ இஸ்லாம்‌ மதத்தைச்‌ 
சேர்ந்தவர்களே என்றும்‌, தென்கலை வடகலை என்னும்‌ இரு 
பிரிவினரும்‌ விசிஷ்டாத்‌,வைத ஸ்ரீ வைஷ்ணவ மதத்தைச்‌ 
சேர்ந்தவர்களே என்றும்‌ எளிதில்‌ நிர்ணயிக்கலாம்‌. ஒரே மத 
மாக, நீங்கள்‌ கூறும்‌ “இந்து' மதத்‌தலோவெனில்‌--வைஷ்ணவ 
மதம்‌ ஸ்ரீமந்காராயணனை ஈரணமடைவதாலேயே பேரின்பத்‌ 
தைப்பெறலாம்‌ என்றது; சைவ மதம்‌ சிவனைப்‌ பற்றினால்தான்‌ 
பேரின்பம்‌ ட்டும்‌ என்றது; அத்‌,வைத மதமோவெனில்‌ 
“ஒரு கு,ணமுமற்ற அறிவு ஒன்றே உள்ளதான பரம்பொருள்‌; 
மற்ற வேறுபாடுகளனைத்தும்‌ பொய்த்தோற்றம்‌”” என்னும்‌ 
ஜ்ஞான த்தாலேயே மோக்ஷம்‌ அடையலாம்‌ என்கிறது; **எம்‌ 
மதமும்‌ சம்மதம்‌ என்பதுதான்‌ இந்து மதம்‌. இப்படி 
எண்னுெவலுக்குத்தான்‌ பரகதி உண்டு!” என்னும்‌ சமரச 
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மதத்தைச்‌ சேர்ந்தவர்களும்‌ இந்துக்களிடையே உண்டு. பல 
பொதுக்கொள்கைகளைக்‌ கொண்டிருக்கையால்‌ இவர்கள்‌ ஒரு 
சமூகமாகக்‌ கருதப்பட்டாலும்‌, டேரின்பமடையும்‌ வழியைக்‌ 
கடைப்பிடிப்பதில்‌ மிகவும்‌ வேறுபட்டுகீற்கையால்‌ வெவ்‌ 
வேறு மதத்தைச்‌ சேர்ந்தவர்களே என்பது நடுநிலையாளர்க்கு 
ஈன்கு விளங்கும்‌. ்‌ 


45. பிரமாணங்களான வேதங்கள்‌ முதலியவை, கல்யாணம்‌ 
முதலிய சடங்குகள்‌, நித்பநைமித்திக காம்யகர்மங்கள்‌ ஆகியவை 
ஒன்றாயிருக்கும்போது ஒரு சிலருக்கே புரியக்கூடிய ஜீவன்‌--பரம்‌ 
பொருள்பற்றிய கொள்கை வேறுபாடுகளை மிகைப்படுத்தி, 
இந்துக்களை வேறுபடுத்தி, சச்சரவையும்‌ மனச்‌ கசப்பையும்‌ 
வளர்ப்பதற்கு அணிகோலலாமா ? 

“இவ்வுலக வாழ்க்கைக்கு வேண்டிய நெறிகளைக்‌ காட்டு 
வதே மதம்‌' என்று மதத்தற்கு நீங்கள்‌ லக்ஷணம்‌ கொண்டி 
ருப்பதாக விளங்குகிறது. “மறுமையில்‌ பேரின்பத்இற்கு வழி 
காட்டுவதே மதம்‌' என்பதே அறிவாளிகளால்‌ ஒப்புக்கொள்ளப்‌ 
பட்ட மதலஷணம்‌. “ஈம்‌ நாட்டில்‌ உள்ள கிறிஸ்துவ மதம்‌, 
இஸ்லாமிய மதம்‌, (நீங்கள்கூறும்‌) இந்து மதம்‌ என்கற 
மூன்றும்‌ ஒன்றாக முடியாது. பரஸ்பர சூப்புத்தன்மையுடன்‌ 
சண்டை சச்சரலில்லாமல்‌ இவை வாழவேண்டும்‌'' என்பதை 
நீங்களே ஒப்புக்கொள்வீர்கள்‌. டேரின்பமடைய வெவ்வேறு 
வழிகளைக்காட்டும்‌ வைஷ்ணவம்‌, சைவம்‌, அத்‌,வைதம்‌, சமரசம்‌ 
முதலான இந்து சமூக மதங்களும்‌ இதே ரீதியில்‌ பரஸ்பர 
சடப்புத்தன்மையுடன்‌ சச்சரவில்லாமல்‌ வாழலாமே. “சச்சரவு 
ஏற்பட்டு விடுமோ! என்று பயந்து, 'பேரின்பத்தைப்‌ பற்றிச்‌ 
இந்‌திக்காதே” என்று இந்‌ துக்களுக்கு, குறிப்பாக வைஷ்ணவர்க 
ளுக்கு உபதேடப்பது போலல்லவோ உங்கள்‌ கேள்வி அமை 
இன்றது. இது சரியாகுமா ? 


46. ஸ்ரீரங்கம்‌ கோவில்‌ ரரஜகோபுரத்திற்குக்‌ காஞ்சீ காம 
கோடி பீடாதிபதி அவர்கள்‌ லக்ஷம்‌ ரூபாய்‌ ஈன்கொடை அளித்தி 
ருக்கிறார்‌. இதிலிருந்து அத்வைதமும்‌ வைஜ்ணவமும்‌ ஒன்றுக்‌ 
சொன்று ஆதரவாயிருப்பது தெரிகிறதே தவிர, கண்டிப்பது 
தெரியவில்லையே ? 


ப ஹி s க்கள்‌ யத 


ஸ்கிம்‌ அன்பரும்‌, இறிஸ்தவ மாதும்‌ ராஜகோபரத்‌ 
£ட்பருந்தொகைகள்‌ அளித்திருப்பதாக அழூயூங்கரும்‌, 
'வூன்‌' ஸ்வாமியும்‌ ஸாஇத்‌ இருக்கிறார்கள்‌. இதுகொண்டு 
ர கலாமும்‌ இறிஸ்தவமும்‌, வைஷ்ணவமும்‌ ஒன்று என்று முடிவு 
சம்முவீடலாமா ? :விஷ்ணுவுக்குத்‌ தமோகுணம்‌ உண்டு. 
இராமன்‌ ப்‌,ரஹ்மஹத்தி செய்தார்‌, கண்ணன்‌ வீரஹத்தி செய்‌ 
தார்‌” முதலான நூற்றுக்கணக்கான விஷ்ணு வைஷ்ணவ 
த்‌,வேஷ ப்ரசாரங்களைக்‌ காமகோடி பீடாதிபதி கடந்த இருபது 
வருடங்களுக்கு மேலாகப்‌ பிரபல பத்திரிகைகளின்‌ மூலம்‌ செய்து 
வருவது தங்கள்‌ கண்ணில்‌ படவில்லைபோலும்‌! பட்டிருந்தால்‌ 
இக்கேள்வியைக்‌ கேட்டிருக்கமாட்டீர்கள்‌. காமகோடி பீடாதி, 
பதியும்‌, இந்தப்‌ பத்திரிகைகளும்‌ இங்‌ 


ந்த த்‌,வேஷப்ரசாரத்தை 
நிறுத்த) வைஷ்ணவர்களிடத்தில்‌ சகிப்பு5்‌ தன்மையோடு 
இருந்தால்தான்‌ இந்து மதத்தில்‌ அடங்கிய எல்லா மதங்களும்‌ 
வளரும்‌. ஸாுதர்சனர்பதிலில்‌ இதுவரை வெளிவந்துள்ள 
மூன்று சதகங்களைப்பெற்றுப்‌ படிப்பதன்‌ மூலமும்‌, சென்னை 
யிலேயே வாழும்‌ உங்களூர்க்காரான வாக,ம்ருதவர்ஷீ 
வேளுக்குடி ஸ்ரீ ௨. வே. வரதரசார்ய ஸ்வாமியிடம்‌, உங்க 
ளுடைய மற்றும்‌ பல ஐயங்களுக்குப்‌ பரிஹாரங்களைக்‌ கேட்‌. 
பதன்மூலமும்‌ தெளிவுபெறுலீர்கள்‌ என்று நம்புறேன்‌. 
"4. ஸ்ரீநிவாஸன்‌, திரூச்சி-17 

47. ஸுத.ர்மானர்‌ பதிலை அறிஞர்கள்‌ வரவேற்கிறார்களா? 


ஏராளமானவர்கள்‌ மனமார வரவேற்றார்கள்‌. ரீ வைஷ்ணவ 
வித்‌, வான்களில்‌ பிராயத்‌ இலும்‌, புலமையிலும்‌, எழுத்‌ து-பேச்சுத்‌ 
திறமையிலும்‌ தலைமைபெற்று விளங்கும்‌ ஸ்ரீகாஞ்‌ச மஹா 
வித்‌, வான்‌ ஸ்ரீ உ.வே. PB அண்ணங்கராசார்ய ஸ்வாமி இம்மாத 
(888) ஸ்ரீராமாநுஜனில்‌ மனமுருகக்‌ கொண்டாடியிருப்பதைக்‌ 
காணலாம்‌. இனமணி கதீர்‌ பத்திரிகை பாராட்டியதை உலக 
மறியும்‌. லக்ஷக்கணக்கான மக்களின்‌ ஆதரவுபெற்றவர்களும்‌, 
'ஸுதர்சனர்‌ பதலிக்‌ கடுமையாக விமர்9க்கப்படுகிறவர்களுமான 
காமகோடி பீடாஇ,பஇ, வாரியார்‌ போன்ற பிரமுகர்களும்‌, இந்து, 
இனமணி, விகடன்‌, கல்‌6, குமுதம்‌, துக்ளக்போன்ற பத்திரிகை 
கராம்‌ நாம்‌ எழுதும்‌ விஷயங்களை மறுக்க தக்ப்றப்பதே 
நமக்குப்‌ பெரிய பாராட்டாகும்‌. 


நான்காவது சுகுகம்‌ al 


மு. நந்தகோபால்‌, சென்னை. 88, 

48. அஸ்திகத்துக்கும்‌, பிராம்மண சமுதாயத்துக்கும்‌ 
தி. க. வினர்‌ இழைத்துவரும்‌ அநீதிக்கு நீங்கள்‌. என்ன ௩ட 
வடிக்கை எடுத்தீர்கள்‌ ? இக்கிலையில்‌ சிவவில்ணுபேதசர்ச்சை 
தேவையா? 

கடந்த 80 வருடங்களில்‌ இ, க. இ. மு.க.வின்‌ துஷ்‌ 
ப்ரசாரங்களை நமது பத்திரிகை பலமுறை எதிர்த்‌ இருக்கறது. 
சிவ விஷ்ணு கோவில்களில்‌ அரிஜனங்களை அர்ச்சகராக ஆக்க 
வேண்டும்‌ என்று இ. ௧. வின்‌ தூண்டுதலினால்‌ த, மு. ௧, 
கருணாநிதி அரசு சட்டம்‌ கொண்டுவந்தபோது அதை எஜர்த்து, 
சுப்ரீம்‌ கோர்ட்டில்‌ வழக்குத்‌ தொடுத்துத்‌ தடையுத்தரவு 
வாங்குவதற்கு, அப்போது திருமலை பெரியஜீயர்‌ ஆஸ்தானத்தை 
அலங்கரித்திருந்த ஜீயர்‌ ஸ்வாமியிடம்‌ ரூபாய்‌ ஆயிரம்பெற்று, 
ஸ்ரீபெரும்பூதூர்‌ யஇராஜஜீயர்‌ ஸ்வாமியிடம்‌ அளித்து, வழக்குத்‌ 
தொடுக்கச்செய்து வெற்றிபெறுவதற்கு மூலகாரணமாயிருந்தது 
நாமே என்பதை ஆஸ்திகவுலகம்‌ அறியும்‌. வாதிகளில்‌ ஒருவ 
ரான ஜீயர்‌ ஸ்வாமி பரமபத,மடைந்துவிட்டாலும்‌, இன்றும்‌ 
உயிர்வாழும்‌ மற்றொருவரான ராமேச்வரம்‌ மட,ாதிபதி 
கல்யாண்தாஸ்‌ அவர்கள்‌ இதை உறுஇப்படுத்துவார்‌. படி 
தி.க, இ, மு. க. வின்‌ அநீதிகள்‌ பலவற்றுக்கு, நாம்‌ எதிர்ப்புக்‌ 
குரல்‌ கொடுப்பதோடன்றியீல்‌ செயல்வீரத்தையும்‌ காட்டு 
கிறோம்‌ என்பது சென்னை அர்ச்சக சங்கத்தலைவர்‌ ஸ்வாமிநாத 
சிவாச்சாரியருக்கும்‌, அல்லூர்‌ விச்வகாத சிவாச்சாரியருக்கும்‌, 
ஆலயப்‌ பாதுகாப்புக்‌ கமிட்டி தரு 74, ராமசாமி அவர்களுக்கும்‌, 
மற்றும்‌ பலர்க்கும்‌ தெரியும்‌. ஸ்ரீரங்கத்‌இலும்‌, இருச்சியிலும்‌ 
நடைபெற்றுவரும்‌ முற்படுத்தப்பட்டோர்‌ சங்கங்களுக்கும்‌ 
நாம்‌ பேராதரவு அளித்து வருஇறோம்‌. 7-980 அன்று 
இருச் புத்தூர்‌ அக்ரஹாரத்தில்‌ நடைபெற்ற கூட்டத்தில்‌ 
**தெய்வாம்பிக்கை உள்ள சைவர்‌, வைஷ்ணவர்‌, த்வைத, 
அத்வைத,விசிஷ்டாத்வைதி முதலிய அனைவரும்‌ இவ்விஷயத்‌ இல்‌ 
*வயம்‌ பஞ்சேரத்தரறதம்‌'.[நாம்‌ நூற்றைவர்‌] என்னும்‌ நியாயப்‌ 
படி ஒற்றுமையாயிருந்து போராடவேண்டும்‌. அத்துடன்‌ இருரா 
மம்‌, இருநீறு முதலான அவரவர்‌ மதக்குறிகளை அவரவர்‌ எப்போ 
தும்‌ தரித்‌தக்கொள்ளும்‌ துணிவும்‌ ஈமக்கு வரவேண்டும்‌'' என்று 
ஸு. 


a2 ஸாுதர்சணர்‌: பதில்‌ 


நாம்‌ வலியுறுத்தினோம்‌. கேள்வியின்‌ முதல்‌ பகுதிக்கு இதுவே 
எமது பதில்‌. இனி இரண்டாவது பகுதிக்கு பதிலளிக்கறோம்‌: 
இதே கேள்வியை நீங்கள்‌ காமகோடி பீடாதிபதி, அவர்க்குத்‌ 
துணைபுரியும்‌ பெரும்பலமுள்ள கல்‌, விகடன்‌, இதயம்‌, 
கலைமகள்‌, அமுதசுரபி, தினமணி முதலான பத்திரிகை நீர்‌ 
வாதிகள்‌, வாரியார்‌ கண்ணதாசன்‌ போன்ற பிரமுகர்கள்‌ ஆகிய 
வர்களிடம்‌ கேட்டு, அவர்கள்‌ விஷ்ணு வைஷ்ணவ த்‌,வேஷ 
ப்ரசாரத்தில்‌ ஈடுபடாமலிருக்கும்படி செய்தால்‌ நாமும்‌ ஸுதர்‌ 
சனர்‌ பதிலில்‌ சிவன்‌ முதலான தெய்வங்களின்‌ தாழ்வையும்‌, 
சைவம்‌ அத்வைதம்‌ முதலானவற்றின்‌ பொருந்தாமையையும்‌ 
விளக்கவருவதை நிறுத்திவிட ஸித்‌,த,மாயிருக்கறோம்‌. 
* சண்டை கூடாது? என்னும்‌ உபதே,ுத்தை; சண்டையைக்‌ 
இளப்பிவிட்டு, அதற்கு மூலகாரணமாயிருப்பவர்களுக்கன்றோ 
முதலில்‌ செய்யவேண்டும்‌. அதைச்‌ செய்ய நீர்‌ என்ன நட 
வடிக்கை எடுக்கப்போதறீர்‌ ? என்பதை உமது முழு விலாசத்‌ 
தோடு எமக்குத்‌ தெரிவிக்கவும்‌. ஒருவன்‌ மற்றொருவனை அக்ரம 
மாக அடிக்கும்போது, அடி.படுபவனிடம்‌ “சண்டை போடாதே” 
என்று கூறுவது போலல்லவோ உமது வாத,மிருக்கறேது. 
இதற்கு நீர்‌ என்ன பதில்‌ சொல்லுஇறீர்‌ ? 

V. ஸ்ரீநிவாஸன்‌, திருச்சி-17, 

49. பொதுஜனப்‌ பத்திரிகைகளில்‌ காமகோடி பீடாதி 
பதிகள்‌ இருவரின்‌ அருள்மொழிகளையே பெரும்பாலும்‌ வெளி 
யிடுகிறார்களே; இவர்களைத்‌ தவிர நமது மதத்தைப்‌ பற்றிப்‌ 
படித்து நன்கு விளக்கத்‌ தெரிந்த ஜ்ஞானிகள்‌ நம்நாட்டில்‌ 
மிகுதியாக இல்லையா? சைவப்‌ பண்டார ஸந்நிதிகள்‌, வைஷ்ணவ 
ஜீயர்கள்‌, வித்வான்கள்‌, ஸ்மார்த்தர்களிலும்‌ கிருஷ்ணப்ரேமி 
போன்ற மஹாப ரக,வதர்கள்‌ பலர்‌ இருக்கும்போது ஏன்‌ அவர்க 
ளுடைய பொன்மொழிகளை இப்பத்திரிகைகள்‌ அடியோடு புறக்‌ 
கணிக்கின்றன? 

காமகோடி பெரிய பீடாதிபதி பெரியராஜதந்‌இரி. பொது 
ஜனப்‌ பத்திரிகை நிர்வாகிகளையும்‌, னிமாக்காரர்களையும்‌, 
அரசியல்வாதிகளையும்‌ நீண்டநாளாகவே தம்‌ வசப்படுத்திக்‌ 
கொண்டிருக்கிறார்‌. ஓர்‌ “பிரபல வாரப்‌ பத்‌ இரிகையின்‌ ப்‌,ராஹ்‌ 
மண நிர்வாகி ஒர்‌ பிரபல பாடகியை அநுலோம விவாஹம்‌ 


நான்காவது சதகம்‌ As 


செய்துகொண்ட வராகையாலே ச்ருங்கேரி பீட,எ,பதி அவர்க 
ளுடைய பாத,பூஜையை ஏற்க மறுத்துவிட்டார்‌. காமகோடிப்‌ 
பெரியவர்‌ அவர்களுடைய பாத,பூஜையை ஏற்றுக்கொண்டு, 
இன்றும்‌ அப்பத்திரிகையின்‌ பேராத,ரவைப்‌ பெற்றுறிற்கறார்‌. 
இதுபோலவே எராஸ்த்ர விரோத,ச்‌ செயல்களைச்‌ செய்வதையே 
வாழ்க்கை முறையாகக்கொண்ட பத்திரிகை நிர்வாகிகள்‌, 
சினிமாக்காரர்கள்‌, எழுத்தாளர்கள்‌, பேச்சாளர்கள்‌, கவிஞர்கள்‌, 
கலைஞர்கள்‌, அரசியல்வாதிகள்‌ முதலான ஆயிரக்கணக்கான 
பிரமுகர்களைத்‌ தம்‌ சொற்படி ஈடக்கச்செய்யும்‌ திறமை 
உடையவராக இருக்கிறார்‌ காமகோடிப்‌ பெரியவர்‌. அத்துடன்‌ 
தம்‌ ஸித்‌,தாரந்தமான அத்‌,வைதத்தைப்‌ பேசினால்‌ எவரும்‌ 
தம்மை மதிக்கமாட்டார்கள்‌ என்று உணர்ந்து, அத்‌,வைதத்‌ 
தையும்‌, ஆதிசங்கர பாஷ்யங்களையும்‌ கைவிட்டு, ங்ருதி 
ஸ்ம்ருததிஹாஸ புராணங்களை விளக்கியும்‌ விமேஷமாக ப்ரசாரம்‌ 
செய்யாமல்‌, ஆதிசங்கரர்‌ பெயரில்‌ வழங்கும்‌ ஸ்தோத்ரங்களை 
யும்‌, சமீபகாலத்தில்‌ கற்பிக்கப்பட்ட ஸ்த,லபுராணக்‌ கதை 
களையும்‌ பற்றிக்கொண்டு *எல்லா தெய்வமும்‌ ஒன்று; எம்மத 
மும்‌ சம்மதம்‌” என்று தாமும்‌ பிரசாரம்‌ செய்து, ஆஇ,சங்கர 
பாஷ்யங்களையே படிக்காத தம்முடைய இளையபீடாஇ,பஇக்‌ 
கும்‌ இப்படியே பிரசாரம்‌ செய்யக்‌ கற்றுக்கொடுத்துவிட்டார்‌. 
எம்மதத்‌ இலும்‌ பற்றில்லாத பத்திரிகைக்காரர்களுக்கு, த 
முறையில்‌ லக்ஷக்கணக்கான பொதுமக்களுக்குப்‌ போற்றத்‌ 
தக்கவராகிலிட்ட இவர்களது பொன்மொழிகளை வெளியிடுவது 
பணம்‌ பண்ணுவதற்கு ஸெளகர்யமாயிருக்கறது. பண்டார 
ஸந்றீதஇகள்‌, ஜீயர்கள்‌, வித்வான்‌௧ள்‌, பாகவதர்கள்‌ ஆய 
வர்களின்‌ பொன்மொழிகளை வெளியிடுவதால்‌ இப்படிப்‌ பணம்‌ 
பண்ணமுடியாது. அவர்கள்‌ ஹிதத்தைச்‌ சொல்லுவார்களே 
யொழிய ப்ரியத்தை (ரெஞ்சுக்கு இனியதை) காமகோடி 
பீடாதி,பதிகளைப்போலே சொல்லமாட்டார்கள்‌. பீடாதிபதி 
களின்‌ மொழிகள்‌ பலவற்றை ஸுதர்சனர்‌ பதிலில்‌ நாம்‌ விமர்‌த்‌ 
இருப்பதைக்‌ காண்பவர்களுக்கு இவ்வுண்மை விளங்கும்‌, சிறிய 
பீடாதிபதி ராமாயணத்தையே அறியாமல்‌ பேரியிருப்பதை 
ஸு தர்சனர்‌ பதிலில்‌ [சதகம்‌ 8-19] விளக்கியிருக்கறோம்‌. 5-9-80 
இனமணி நாலாம்‌ பக்கத்தில்‌ ' ரஷாபந்தன விழரவில்‌ காஞ்சி 
சுவாமிகள்‌ அருளூரை * என்னும்‌ தலைப்பிலுள்ள சிறிய பீடாதி, 
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மின்‌ பேச்சில்‌ “வீட்டிற்குள்‌ சகோதர சகோதரிக்குள்‌ 
பீம்‌ இருக்கும்‌. _ அன்பினால்‌ சண்டையும்‌ இருக்கும்‌. 
நந்துத்தனால்‌ ஒரு பொழுதும்‌ அண்ணன்‌, தம்பிகளுக்கு 
ரஜட வராது. வரவும்‌ கூடாது. மகாபாரதத்தில்‌ கெளர 
யிகளுக்கும்‌, பாண்டவர்களுக்கும்‌ நடந்த சண்டையானது 
நிேஷத்‌தனுல்‌ அல்ல. நீஇக்காகவும்‌, தர்மத்திற்காகவும்‌ 
மர்த்திரமே போராட்டம்‌ ௩டைபெற்றது ** என்று உள்ளத 
லிருற்து அவருக்கு மஹாபாரதமும்‌, உலக௩டைமுறையுங்கூடத்‌ 
தெரியாது என்று விளங்குகிறது. மஹாபாரதத்தில்‌ கெளர 
வர்கள்‌ தி,வேஷத்‌இனுலேயே பாண்டவர்களோடு போரிட்‌ 
டார்கள்‌. பாண்டவர்களே நீதிக்காகப்‌ போராடினார்கள்‌ என்பது 
சிறுவர்க்கும்‌ தெரியும்‌. 14--9--80 கல்‌இயிலும்‌-ப்ரணவத்தை 
யும்‌, பிள்ளையாரையும்‌, பிள்ளையார்‌ சுழியையும்‌, விஞ்ஞானத்தை 
யும்‌ சம்ப,ந்தாசம்ப,ந்த,மில்லாமலும்‌, அப,த்‌,த மாகவும்‌ இணைத்‌ 
துக்‌ குழப்பியிருக்கும்‌ கட்டுரை பெரிய பிட,£தி,பதியின்‌ பெயரில்‌ 
வெளிவந்துள்ளது. னிமாக்காரிகளின்‌ படங்களையும்‌ அவர்‌ 
களைப்‌ பற்றிய *ஒசு ஈசு'க்களையும்‌, சோரம்‌ போகும்‌ கதைகளை 
யும்‌ வெளியிடும்‌ பத்திரிகைகளில்‌. காமகோடி பீடாதிபதி 
களின்‌ இத்தகைய கட்டுரைகளைத்‌ தவிர மற்ற மத ஞானிகளின்‌ 
கட்டுரைகளை எதிர்பார்ப்பது சரியல்ல. போனால்‌ போகிற 
தென்று சமீபகாலத்தில்‌ சிருங்கேரி பீட,ாதி,பதிக்கும்‌ அவர்‌ 
அத்‌,வைஇயாயிருக்கையாலே இறிது இடமளித்து வருகிறார்கள்‌. 
மற்றவர்களின்‌ பொன்மொழிகளை வெளியிட்டால்‌ இவர்களுக்கு 
லாபமில்லையாகையால்‌ வெளியிடுவதில்லை. 
Dr. V. 5. ஸம்பத்குமாராசார்யர்‌, மைசூர்‌-4,. 

50. புதுடில்லி-7, ஜான்ஸிராணிரோட்டிலிருந்து வெளிவரும்‌ 
* (கravan * (கேரவான்‌) என்னும்‌ ஆங்கிலப்‌ பத்திரிகையில்‌ 
“Tale of two symbols’ என்னும்‌ தலைப்பிலுள்ள கட்டுரையில்‌ 
தென்கலை வடகலைத்‌ திருமண்காப்புக்களைப்பற்றித்‌ திரித்துக்‌ 
கூறியும்‌ பரிஹஸித்தும்‌ எழுதியிருக்கிறார்கள்‌. அதைக்‌ கண்டித்து 
எனது ஆசார்யரான பேராசிரியர்‌ ஸ்ரீ ௨. வே. 3, 71. 
(திருராராயணய்யங்கார்‌ ஸ்வாமி எழுதியிருக்கும்‌ ஆங்கிலக்‌ 
சட்டுரையைத்‌ தங்களுக்கு அனுப்பியிருக்கிறேன்‌. அதைப்‌ பிர 
சரிச்மும்படி கேட்டுக்கொள்கிறேன்‌. 
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“டகேரவான்‌ ” பத்‌இரிகைக்‌ கட்டுரையை நாமும்‌ பார்க்க 
வில்லை. ௩ம்‌ வாசகர்களிலும்‌ பெரும்பாலானவர்கள்‌ பார்த்தி 
ருக்கமாட்டார்கள்‌. ஆயினும்‌ தமிழ்நாட்டிலுள்ள விகடன்‌, 
துக்ளக்‌ போன்ற பத்‌இரிகைகளில்‌ சைவாத்‌,வைதிகள்‌ தென்‌ 
கலைவடகலை வகுப்புகளையும்‌, இருமண்காப்புகளையும்‌ அடிக்‌ 
கடி பரிஹஸிக்‌ துக்‌ கட்டுரைகளும்‌, சித்திரங்களும்‌, 'ஜோக்‌'கு 
களும்‌ வெளியிட்டு ஈம்மிடம்‌ மறுப்பைப்‌ பெற்றும்‌, இரும்பத்‌ 
இரும்ப அதையே செய்து வருகிறார்கள்‌, வடராட்டுப்‌ பத்தி 
ரிகைகளிலும்‌ இவர்களது சேஷ்டை தொடங்கியிருக்கறது 
என விளங்குது, ஈமது பத்‌இரிகையில்‌ பேராசிரியரின்‌ 
கட்டுரையை வெளியிடுவது ₹* கேரவான்‌ * பத்திரிகையைப்‌ 
பார்க்காதவர்களும்‌, ஆங்லெமறியாதவர்களும்‌ நிறைந்த ஈம்‌ 
வாசகர்களுக்குப்‌ பயன்படாது, ஆகையால்‌ சென்னையிலிருந்து 
வெளிவரும்‌ “ராமாநுஜலாணி' போன்ற ஆங்கிலப்‌ பத்திரிகைக 
ளுக்கு இக்கட்டுரையைப்‌ பிரசுரத்திற்கு அனுப்பலாம்‌. 

8. 5. கிருஷ்ணன்‌, பூனா (51 6௦ 66 கேள்ளிகள்‌) 

57. * அனுலந்தானம்‌ இந்த மாப்தத்திற்கு (வ்யாகரண 
ரீதியில்‌) பொருள்‌ என்ன? சிந்தும்‌, ஸ்மரணம்‌. த்யானம்‌ 
போன்ற சொற்களையெல்லாம்‌ தவிர்த்து ஈம்‌ ஸ்ரீவைஷ்ணவ 
க்ரந்தங்களில்‌ * அனுஸந்தான 'மே விரோஷித்து வழங்கப்படுவ 
தைம்‌ பார்க்கிறேன்‌. இது சரியென்றால்‌ இந்த பாப்தத்தின்‌ 
விமோலஜமென்ன? 

“அநுஸந்த;னம்‌' என்பது “முன்னோர்‌ மொழிந்த ஸ்ரீஸ-க்தி 
களை அர்த்தத்தோடு படிப்பது” என்னும்‌ பொருளை உடையது. 
இந்தனம்‌, ஸ்மரணம்‌ என்பவை நினைத்தலைக்குறிக்கும்‌. த,யானம்‌ 
என்பது நீண்ட நேரம்‌ நினைத்தலைக்குறிக்கும்‌. ஞானிகளான 
ஆழ்வார்கள்‌ அருளிய அருளிச்செயல்களையும்‌, ஆசார்யர்கள்‌ 
அருளிய ஸ்தோத்ரங்களையும்‌ அநுஸந்தானம்‌ செய்வதன்‌ 
மூலமே நமக்கு பகுவத்‌,விஷயத்தைப்பற்றிய இந்தனம்‌, 
தியானம்‌ முதலியவை ஏற்பட்டு விடுகறதாகையால்‌, வைஷ்ண 
வர்களுக்கு *அநுஸந்த ஈனம்‌ முக்யெமாகக்‌ கொள்ளப்படுகிறது. 

52. ப்ரஹ்மஸூத்ரம்‌ பராயத்தாதி கரணத்தில்‌ ' கிருத 
ப்ரயத்நாபேகூஸ்து' என்னும்‌ ஸூத்ரத்தின்‌ ஸ்ரீபாஷ்ய த்தில்‌ 
ர்வ ப்ரவ்ருத்திகளிலும்‌ சேதனனுடைய ப்ரதம பிரயற்ஈத்தை 
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அயபேசரித்துக்கொண்டு பரமாத்மா ப்ரவர்த்திப்பியாமிற்கும்‌” 
ஈன்று எம்பெருமானார்‌ அருளிச்செய்தபடி. ஈம்‌ கர்மமோ ஏங்கு 
திவச்சம்‌, எங்கு இடை, எங்கு முடிவு என்றுணரமுடியாதபடி 
ப்ரவாஹ்ரூபமாக அல்லவா இருக்கிறது ? நம்முடைய :ப்ரதம 
யிரயத்ம்‌' என்பதாகக்‌ குறிக்கப்பட்டது எது என்று அன்புடன்‌ 
வி௱ச்சியருளவும்‌. 

சேதனன்‌ ஒரு நல்ல அல்லது தீய காரியத்தைத்‌ தொடங்‌ 
கும்போது முதன்முதலில்‌ அதைப்பற்றி அறி௫ருன்‌ (ஜ்ஞா௩ம்‌), 
அடுத்தபடி அதைச்‌ செய்ய விரும்புகிறான்‌ (இச்சை). அடுத்த 
படி. ஒரு கணநேரத்தில்‌ அதைச்‌ செய்யத்‌ தொடங்குகிறான்‌ 
(ப்ரயத்னம்‌). இந்தத்‌ தொடக்கமே ப்ரத,மப்ரவ்ருத்‌த எனப்‌ 
படுகிறது. ஒவ்வொரு நல்ல அல்லது தய காரியத்தைத்‌ 
தொடங்கும்போது அந்த ப்ரதம்ப்ரவ்ருத்தி க்ஷணங்களில்‌ 
எம்பெருமான்‌ இவனைப்‌ பூர்வகர்மங்களையொட்டித்‌ தூண்டாமல்‌ 
உதாளீனனாயிீருர்‌ து, ஜீவனுக்கு அதைச்‌ செய்யவோ, அதில்‌ நின்‌ 
னும்‌ மீளவோ ஸ்வாதந்த்ரியத்தை அளித்து விடுகிறான்‌. அதனா 
லேயே, அக்கர்மங்களுக்குப்‌ ப,லனளிக்கும்போது வைஷம்யம்‌ 
( பக்ஷபாதம்‌ ), ரைர்க்‌ ருஸ்யம்‌ ( கருணையின்மை ) என்னும்‌ 
தோஷங்கள்‌ எம்பெருமானுக்கு ஏற்படுவதில்லை. தொடங்கிய 
பின்‌ மேல்‌ க்ஷணங்களில்‌ எம்பெருமான்‌ பூர்வகர்மங்களையொட்டி 
இவனைத்‌ தூண்டுகறான்‌-—என்பது பராயத்தாதிகரண ஸாரம்‌. 

53. ஸ்ரீவைவ்ணவர்கள்‌ தாங்கள்‌ போகும்‌ வழியில்‌ சிவன்‌, 
பிள்ளயார்‌ போன்ற தேவதைகளின்‌ கோயில்கள்‌ குறுக்கிட்டால்‌ 
ப்ரதட்சிணமாகக்‌ கடக்கவேண்டுமா ? அப்ரதட்சிணமாகக்‌ 
கடக்கவேண்டுமா? ப்ரதட்சிணமாரகப்‌ போகநேரிட்டால்‌ 
அறஜ்ஞா.தஸுக்ருதம்‌ என்ற கணக்கில்‌ அன்ய தேவதா ஸேவையாகி 
ஸ்வரூபஹானி ஏற்படக்‌ கூடிய ப்ரஸக்தியிருக்கிறதா? அதே 
போல, ஈரம்‌ குடியிருக்கும்‌ தெருவில்‌ வீட்டு வாசலோடு அரம்ய 
தெவதா மூர்த்திகள்‌ போகுமானால்‌ நாம்‌ எப்படி நடந்துகொள்ள 
ரவண்டும்‌ ? 

இவ்விஷயத்தில்‌ ஓர்‌ பதிவ்ரதை, பரபுருஷர்கள்‌ விஷ 
யத்தில்‌ எப்படி ஈடந்து கொள்‌ வாளோ அப்படி நடந்துகொள்ள 
வேண்டும்‌. பதிவ்ரதைக்குப்‌ பரபுருஷர்களிடத்தில்‌ த்‌,வேஷ 
மும்‌ இடையாது: ஆதரவும்‌ உடையாது. அதுபோலவே 
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ஸ்ரீவைஷ்ணவர்கள்‌ மற்ற தெய்வங்களிடம்‌ இருக்கவேண்டும்‌. 
நாம்‌ தெருவில்‌ நடக்கும்போது எத்தனையோ பொருள்களைப்‌ 
பிரதட்ணமாகக்‌ கடக்கறோம்‌. அதுபோலவே மற்ற கோயில்‌ 
களைக்‌ கடப்ப௫ூலும்‌ குற்றமில்லை. ஒரு பயனை உத்‌,தே.ரித்து 
ஒரு தெய்வத்தை வலம்வருவதுதான்‌ ஸுக்ருதமா8 ஸ்வரூப 
ஹானியை விளைக்கும்‌. ஒரு ப,லனை உத்‌,தே.றித்து, பதியை 
யும்‌ வலம்‌ வராத பதிவ்ரதையைப்போலே, நாம்‌ ஒரு ப,லனை 
உத்‌,தே.றித்து எம்பெருமானைக்‌ குறித்தும்‌ பிரதட்ணெ ஈமஸ்‌ 
காராதி,களைச்‌ செய்யப்‌ போவதில்லை. ஆகையால்‌ பலனை 
உத்‌,தே,ரரிக்காத நாம்‌ மற்ற தேவதைகளின்‌ கோயிலை வல 
மாகப்‌ போவதற்கும்‌, இடமாகப்‌ போவதற்கும்‌ வித்தியாச 
மில்லை. அற்யதே,வதாமூர்த்‌இகள்‌ வீட்டு வாசலோடு போகும்‌ 
போதும்‌ நாம்‌ முற்கூறிய பஇவ்ரதையைப்போலே அவற்றைக்‌ 
குறித்து த,வேஷமோ ஆதரவோ இல்லாமல்‌ நடந்துகொள்ள 
வேண்டும்‌. 

54. ஸ்ரீவைஷ்ணவ நிஷ்டை அறியாதவர்கள்‌ வந்து அன்ய 
தேவதா ப்ரஸாதம்‌, தீர்த்தம்‌, குங்குமம்‌ பேரன்றவற்றைக்‌ 
கொடுக்கவந்தால்‌ அந்தச்‌ சூழ்நிலையை எப்படி எதிர்கொள்ளு 
வது? அடியோடு மறுப்பதால்‌ எதிராளி மனம்‌ புண்படுகிறார்‌ 
அல்லது அவமானப்படுத்தப்பட்டதாக உணர்கிறார்‌: ஏற்றுக்‌ 
கொள்வதோ ஈம்‌ மனமும்‌ ஸ்வதர்மமும்‌ அடியோடு ஏற்காத 
ஒன்று. காலதே௱வர்த்தமானத்தில்‌ “கையில்‌ பெற்றுக்கொள்‌ ; 
ஆனால்‌ தரிக்காமல்‌ பருகாமல்‌ அப்படியே விட்டுவிடு' என்பதாகச்‌ 
செய்யலாமா? 

எதிராளி விவேயொய்‌ (பகுத்தறிவுள்‌ ளவராய்‌) இருந்தால்‌ 
“ எம்பெருமானிடம்‌ பாதில்ரத்யத்தைக்‌ கொண்ட நாங்கள்‌ 
மற்ற தெய்வங்களின்‌ பிரஸாதங்களை ஏற்பதில்லை. இதை 
நீங்கள்‌ தவறாக நினைக்கக்கூடாது'” என்று பண்போடு எடுத்துச்‌ 
சொல்லி மறுக்கலாம்‌. அவர்‌ சைவாத்‌,வைத சமரச வெறிய 
ராகவும்‌; ஈமக்கு மேலதிகாரியாகவும்‌ இருந்தால்‌ கையில்‌ 
பெற்றுக்கொண்டு பிறகு அதை உபயோகப்படுத்‌ துபவர்களிடம்‌ 
கொடுத்துவிடலாம்‌. நிரிப்பந்‌இத்து ஈம்‌ நெற்றியில்‌ கீற்றை 
வைப்பவராயிருந்து, நமக்கும்‌ அவரை எதர்க்கத்‌ துணிலில்லா 
விடில்‌, அவர்‌ மறைந்தவுடன்‌ அதை அழித்துவிட்டு, உடனே 
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டிவ்யாநுஸந்தானம்‌ செய்து, விரைவில்‌ ப,க,வத்‌,பராக,வத 
க்‌ பாததீர்த்த,த்தை ஸ்வீகரிப்பது நல்லது. இத்தகைய விஷ 
யங்களில்‌ தாக்ஷிண்யம்‌ பாராமல்‌ தணிவுடையவர்கள்‌ என்று 
வளர்றோர்களோ, அன்று தான்‌ வைஷ்ணவம்‌ வளரும்‌. 

82. ஸீவைஷ்ணவர்களுக்கு சங்கீதம்‌, காட்டியம்‌, ஸரில்பம்‌. 
சித்திரம்‌ போன்ற லலித கலைகளில்‌ ஊற்றம்‌ இருப்பதில்‌ தவ 
றுண்டா ? தவறு இல்லையென்றால்‌, அந்தத்‌ துறைகளில்‌ சிறந்த 
மதாரந்தரஸ்தர்களியற்றிய அன்ய தேவதைகள்‌ சம்பந்தப்படும்‌ 
க்ரந்தங்களோ, க்ருதிகளோ. கட்டிடங்களேோர, ஆலயங்களோ 
பற்றிக்‌ கற்றுக்‌ கொள்வதிலோ கற்றுக்கொடுப்பதிலோ ஸ்வரூப 
ஹானி ஏற்படுகிறதா? 

ஸங்கதேம்‌, நாட்டியம்‌, ரரில்பம்‌, சித்திரம்‌ போன்ற லலித 
கலைகளில்‌ ஊற்றமிருப்பதில்‌ தவறில்லை. ஆனால்‌ இவற்றால்‌ 
நம்முடைய மறந்தும்‌ புறந்தொழாமையாகற பாதிவ்ரத்யத்‌ துக்‌ 
குக்‌ குறையில்லாமல்‌ பார்த்துக்கொள்ளவேண்டும்‌. ஆனால்‌ 
பெரும்பாலும்‌ இந்தக்‌ கலைகள்‌ பணம்‌ பண்ணுவதற்கே பயன்‌ 
படுகின்றன. பணம்‌ பண்ணவேண்டும்‌ என்னும்‌ எண்ணம்‌ ஏற்‌ 
பட்டுவிட்டால்‌ முதலில்‌ பலியாவது மறந்தும்‌ புறந்தோழா 
மையே என்பதை நாம்‌ உலகில்‌ காண்ரோம்‌. இதனாலேயே 
மற்ற தெய்வங்களைப்‌ பற்றிய பாட்டுக்களைப்‌ பாடுவதில்லை, 
நாட்டியங்களை ஆடுவதில்லை, ரில்பங்களை வடிப்பஇல்லை. சத்த 
ரங்களைத்‌ 8ட்டுவஇில்லை' என்னும்‌ விரதமுடைய கலைஞர்களைக்‌ 
காண்பது அரிதாயிருக்கறது. கலைஞர்கள்‌ இப்படியிருப்பதால்‌ 
இக்கலைகளை ரஸிப்பவர்களிலும்‌ பெரும்பாலானவர்கள்‌ மறந்தும்‌ 
புறந்தொழாமையைக்‌ கைவிட நேருகிறது. இதைப்‌ பார்க்கும்‌ 
போது ஸ்ரீவைஷ்ணவர்களுக்கு இக்கலைகளில்‌ அதிகமான ஈடு 
பாடு இல்லாமலிருப்பதே நல்லது என்று தோன்றுகிறது. மற்ற 
தே,வதைகளைப்‌ பற்றிய €ர்த்தனங்களைக்‌ கற்றுக்கொள்வதும்‌, 
பாடுவதும்‌, கேட்பதும்‌ ஸ்ரீவைஷ்ணவர்களுக்குத்‌ தகாது. மற்ற 
தே,வதைகளின்‌ ஆலயங்களில்‌ சென்று ஸரில்பங்களையும்‌, சத்தி 
ரங்களையும்‌ ரஸிப்பதும்‌ தகாது. தொழில்‌ முறையில்‌ இவற்றைக்‌ 
கற்கரேரிட்டாலும்‌ அந்த தே,வதைகளிடம்‌ ஈடுபாடு ஏற்படா 
மல்‌ ஜாக்ரதையாயிருக்கவேண்டும்‌, 'கலையறக்‌ கற்ற மாந்தர்‌ 
காண்பரோ கேட்பரோ தாம்‌' என்னும்‌ அருளிச்செயலின்படி 
நடப்பது மிகச்‌ சிறந்தது, 
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56. “பத்தும்‌ பத்தாகச்‌ செய்து அறுவது” இந்த வழக்கின்‌ 
பொருளை அன்புடன்‌ விளக்குவீர்களா? 

cent per cent (நூற்றுக்கு நூறு) என்று ஆங்கிலத்தில்‌ 
உள்ள வழக்கைப்‌ போன்றது “பத்தும்‌ பத்தாக * என்னும்‌ 
தொடர்‌. பரிபூர்ணமாக அல்லது நிறைவாக என்பது இதன்‌ 
பொருள்‌. * செய்து அறுவது ' என்பது செய்து முடிப்பது 
என்னும்‌ பொருளை உடையது. ஆக இத்தொடர்‌ “பரிபூர்ண 
மாகச்‌ செய்துமுடிப்பது' என்று பொருள்படும்‌. 


R. பார்த்தசாரதி, சென்னை-80. 

57. ராமகிருஷ்ணமடம்‌ முதலான ஸ்தாபனங்கள்‌ பொது 
நலத்‌ தொண்டு புரிவதுபோலே நம்து மடங்களும்‌ பணிபுரிய 
வேண்டியது அவசியமல்லவா? 

மிகவும்‌ அவசியம்‌. ஒறிஸ்தவப்பாதிரிகள்‌ பள்ளிக்கூடங்கள்‌ 
ஆஸ்பத்‌இரிகள்‌ நடத்துவது, ஏழைகளுக்கு உதவுவது முத 
லான மக்கள்‌ சேவையைச்‌ செய்துகொண்டே தமது மத 
ப்ரசாரத்தையும்‌ செய்இருர்கள்‌. அதனால்‌ மக்கள்‌ தொடர்பு 
மிகுதியாக ஏற்பட்டு அவர்களது மதம்‌ வளருகிறது. நமது 
மடங்களும்‌ இதைப்‌ பின்பற்றினால்‌ வைஷ்ணவமும்‌ ஈறப்பாக 
வளரும்‌. ராமகருஷ்ணமடம்‌ இறிஸ்தவர்களைப்போலவே மக்கள்‌ 
சேவையைச்‌ இறெப்பாகச்‌ செய்துவருெது. இது மிகவும்‌ 
பாராட்டத்தக்கது. ஆயினும்‌ * எம்மதமும்‌ சம்மதம்‌ ' என்று 
பிரசாரம்‌ செய்வதன்‌ மூலம்‌ அவர்கள்‌ இந்துமதத்தைச்சேர்ந்த 
எல்லா மதங்களையும்‌ சிறிது திதாக அழித்‌ துவருதிறார்கள்‌.. 
அரடியல்வாதிகளும்‌, அரசியல்‌ பத்‌ தரிகைகளும்‌, பொதுமக்களை த்‌ 
இருப்‌இிசெய்யலிரும்பும்‌ அரசாங்க அஇிகாரிகளும்‌, ராமகிருஷ்ண 
மடம்‌ போன்ற ஸ்தாபனங்களும்‌ இப்படி. ஓயாமல்‌ சர்வமத 
சமரச ப்ரசாரந்தைச்‌ செய்துகொண்டே. இருந்தால்‌, தந்தம்‌ 
மதத்தில்‌ ஈம்பீக்கை . குறைந்த இந்துக்கள்‌ சிறிது சிறிதாக 
இறிஸ்தவர்களாக மாறும்‌ அபாயம்‌ உள்சாது, ராது. மனைவி 
யரை மணம்புரியும்‌, உரிமயெற்று, இந்துக்களேப்போலே 
குடும்பக்கட்டுப்பரட்டையும்‌ அறுங்டிக்காத . முஸ்லிம்களும்‌ 
காலக்ரமத்இல்‌ பெருரிச்கோண்டே போவார்கள்‌. இந்நிலை 
நீடித்தால்‌, அடுத்த நூற்றாண்டில்‌ இந்துக்கள்‌ சிறுபான்மை 


ஸு? 


50 ம்‌ ஸாதுர்சணர்‌ பதில்‌ 


யா, கிறிஸ்தவர்கள்‌ முஸ்லிம்கள்‌ தயவில்‌ வாழ்நேரிடும்‌, 
இவ்வாபத்தை உணர்ந்து, ராமஜருஷ்ணமடம்‌ முதலானவை 
“எம்மதமும்‌ சம்மதம்‌ ' என்னும்‌ பிரசாரத்தைச்‌ செய்யாம 
லிருப்பது நல்லது. இந்தப்‌ பீரசாரத்‌ இன்‌ தீமையை 'ராமிருஷ்ண 
மடத்தாரின்‌ போலிச்‌ சமரசவாதம்‌” என்னும்‌ தலைப்பில்‌ இம்‌ 
மாத ஸுதர்சனம்‌ (895) தலையங்கத்தில்‌ விளக்கியிருக்கறோம்‌. 
(அதை ஸுதர்சனர்பதில்‌ நான்காவது சதகத்திற்கு அநுபந்த 
மாகவும்‌ இணைத்‌இருக்கறோம்‌.) சர்வமத சமரசவாதத்தின்‌ 
பொய்ம்மையையும்‌, போலித்தன்மையையும்‌ அஇலிருந்து நன்கு 
உணர்ந்து கொள்ளலாம்‌. நம்முடைய ஸ்ரீவைஷ்ணவ மடங்கள்‌ 
இவ்யதே௱பரிபாலனம்‌, த௲யாராதனம்‌ முதலிய பொதுகலப்‌ 
பணிகள்‌ செய்வதையும்‌ மறுப்பதற்கில்லை. மக்கள்‌ சேவை 
யைச்‌ இறப்பாகச்‌ செய்யாவிடிலும்‌, ஈமது மடங்கள்‌ ராம 
இருஷ்ணமடங்களைப்‌ போலே முற்கூறியயடி மதத்திற்குத்‌ 
ஒங்கு செய்யாமல்‌ இருப்பது பாராட்டத்தக்கது. 


$ முரளி, அந்தணல்லூர்‌, 

58.  இிருநாமத்தைக்‌ கேலிசெய்து துணுக்குகளும்‌, 
ஜோக்குகளும்‌ வெளியிடாதீர்கள்‌?” என்று விகடன்‌ ஆசிரிய 
ருக்குக்‌ . கடிதம்‌ எழுதினேன்‌. அக்கடிதத்தை வெளியிடாத 
தோடன்றியில்‌ 12-10-80 விகடனில்‌ ** காந்தியடிகளின்‌ 
777வது பிறந்த நாளிலே அவரின்‌ கொள்கைகளுக்கு 11 1(ஈாமம்‌) 
செலுத்துகின்ற மக்கள்‌ ம.த்தியிலே'* என்று தொடங்கும்‌ கடிதத்‌ 
தையும்‌, 79--10--80 விகடனில்‌ “தமிழச அரசு மற்றவர்களுக்கு 
நாமம்‌ போட்டதுபோல்‌ நீங்களும்‌ நாமத்தைக்‌ குழைத்துப்போட்டு 
விட்டீர்களே. இது கியாயமா?” என்று எழுதியிருக்கும்‌ கடிதத்‌ 
தையும்‌ விகடன்‌ பிரசுரித்திருக்கிறது.' கிறிஸ்தவர்களின்‌ 
சிலுவையையோ, முஸ்லிம்களின்‌ பிறையையோ, சைவர்களின்‌ 
குறுக்குப்‌ பட்டையையோ விகடன்‌ இப்படி இழிவுபடுத்தத்‌ 
துணியுமா 2 
குறுக்குப்‌ பட்டைக்காரர்களால்‌ நடத்தப்படும்‌ விகடனில்‌ 
விதை இழிவுபடுத்த நினைக்கவும்‌ மாட்டார்கள்‌. குறுக்குப்‌ 

ப அிடடையையோ, இலுவையையேர. பிறையையோ இழிவு 
நழ்திடுத்திறல்‌ லக்ஷக்கணக்கில்‌ விற்கும்‌ விகடன்‌ ஆயிரக்கணக்‌ 
௪1) 
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காகக்‌ குறைந்துவிடும்‌. ஊருக்கு இளைத்‌ தவர்களான வைஷ்ண 
வர்களின்‌ நாமத்தை எவ்வனவு வேண்டுமானாலும்‌ இழிவு 
படுத்தலாம்‌. அதனால்‌ பத்திரிகை விற்பனை குறையாது. 
சைவரத்வைத மஹாஜனங்களின்‌ ஹாஸ்ய உணர்ச்சிக்கு இரை 
போடுகையாலே பத்‌இரிகை விற்பனை அதிகரிக்கவும்‌ செய்யும்‌. 
ஆகையால்‌ 111 போன்ற தெருப்பொறுக்கிகளின்‌ பாஷைகளைப்‌ 
பயன்படுத்தும்‌ கடிதங்களுக்குத்தான்‌ விகடன்‌ இடமளிக்குமே 
யொழிய, பண்புடன்‌ எழுதும்‌ உங்களைப்‌ போன்றவர்களின்‌ 
கடிதங்களுக்கு இடமளிக்காது, 


கு. சடகோபன்‌, நெல்லை. 


59, 17--8--80 விகடன்‌ இதழில்‌ “ஐஸ்வரியன்‌” என்னும்‌ 
புனைபெயரில்‌ மறைந்திருக்கும்‌ திரு 5: முகம்மது சாதிக்‌ என்னும்‌ 
இஸ்லாமிய மாணவ எழுத்தாளர்‌ "எழுதியுள்ள * மாறிய கண்‌ 
ணோட்டம்‌ ? என்னும்‌ நாடகத்தில்‌ பிராம்மணர்களை இழிவு 
படுத்தியிருப்பதைக்‌ கண்டித்து ஒரு பிரசுரம்‌ வெளியிட்டிருக்கி 
றேன்‌. இதை விமர்சிக்க வேண்டுகிறேன்‌. (இப்பிரசுரத்தை 
£கு, சடகோபன்‌, 18-30 சங்கர்ஈகர்‌--627357"என்னும்‌ விலாசத்‌ 
திற்கு 25பை. ஸ்டாம்பு அனுப்பிப்பெறலாம்‌.) 

பணம்‌ பண்ணுவதையே குறிக்கோளாகக்கொண்ட விகடன்‌ 
போன்ற பத்‌இரிகை நிர்வாகிகள்‌ மான உணர்ச்சிமிக்க முஸ்லிம்‌ 
களையும்‌, இறிஸ்தவர்களையும்‌ இழிவுபடுத்தும்‌ கதைகளை வெளி 
யிடமாட்டார்கள்‌, மானஉணர்ச்சியை மறந்துவிட்ட இந்துக்‌ 
களையும்‌, குறிப்பாக பிராம்மணர்களையும்‌, அதிலும்‌ குறிப்பாக 
வைஷ்ணவர்களையும்‌ இழிவுபடுத்தும்‌ கதைகளையும்‌, துணுக்கு 
களையும்‌, ஜோக்குகளையுந்தான்‌ வெளியிடுவார்கள்‌.இவர்கள்‌ மான 
உணர்ச்சியைத்‌ இரும்பப்பெற்று, விகடன்போன்ற பத்திரிகை 
களை பஹிஷ்கரிக்கத்‌ தொடங்கனாலொழிய இர்நிலை மாறாது. 


4. ஸ்ரீநிவாஸன்‌, திருச்சி-17. 

60. 15--9--௪0 (ஹிந்து 'வில்‌ பண்டித 1. நடேசனின்‌ 
சொற்பொழிவில்‌  வியாஸருடைய பதினெட்டு புராணங்களில்‌ 
ஹாலாஸ்யபுராணம்‌ ஒன்று'என்று கூறியிருக்கிறார்‌. இது சரியா? 
அதே சொற்பொழிவில்‌ சிவனுடைய உபதேசத்தைக்‌ கேட்கும்‌ 


[1] .. ஹுதர்சனர்‌ பதில்‌ 


போது சவனமில்லாமலிருந்ததற்காகப்‌ பார்வதி சபிச்கப்பட்டாள்‌ 
ஈற்றும்‌ கூறியிருக்கிறார்‌. கவனமில்லாகலிருந்து சபிக்கப்பட்ட 
பார்வதியும்‌, மனைவிசெய்த சிறுபிழைக்குக்‌ கடுங்கோபம்கொண்டு 
அவலச்‌ சபித்த சிவனும்‌ பரம்பொருளாயிருக்கமுடியாது என்று 
விளங்கவில்லையா ? 


- பதினேட்டு புராணங்களைப்‌ பற்றிய விபரம்‌ அப்புராணங்க 
ஸிலேயே பல இடங்களில்‌ வந்துள்ளது. ஹாலாஸ்யபுராணம்‌ 
என்பது அவற்றில்‌ ஒன்றாக எங்கும்‌ குறிப்பிடப்பட வில்லை: 
மஹாபுராணங்களுக்கு மிகவும்‌ பிற்காலத்தில்‌ * ஹாலாஸ்யம்‌ * 
(ஆலவாய்‌) என்று பெயர்பெற்ற மதுரையைப்பற்றி எழுந்த 
ஸ்தலபுராணமே ஹாலாஸ்யபுராணமாகும்‌. சிவனும்‌ பார்வதியும்‌ 
சாபத்துக்கு இலக்காவதும்‌, சாபம்‌ கொடுப்பதும்‌ சைவர்களின்‌ 
கதைகளில்‌ மிகவும்‌ ஸஹஜம்‌, ப்‌,ரஹ்மசாபத்தால்‌ வன்‌ 
கபாலியானதும்‌, விஷ்ணுவால்‌ சாப விமோசனம்‌ பெற்றதும்‌ 
இஇஹாஸபுராண ப்ரஸித்‌,த,ம்‌. இதை ஏற்றுக்கொண்டு சைவர்‌ 
களும்‌ கபாலீங்வரர்கோயில்‌, பிக்ஷரண்டார்கோயில்‌ முதலான 
கோயில்களையும்‌ கட்டிக்கொண்டிருக்கருர்கள்‌. இப்படி சாபத்‌ 
துக்கு இலக்காதித்‌ துன்புற்றுத்‌ இரியும்‌ தெய்வங்களைச்‌ சைவர்‌ 
களும்‌, சாக்தர்களும்‌ எப்படிப்‌ பரம்பொருளாகக்‌ கூறுகிறார்கள்‌ 
என்று நமக்கு விளங்கவில்லை. 


6. தோத்தாதிரி, சென்னை. 217, 

61. இந்துக்கள்‌, பிராம்மணரிடையே ஒற்றுமை ஓங்க, 
நண்பர்கள்‌ வளர தங்கள்‌ பத்திரிகைமூலம்‌ பாடுபடவேண்டு 
மென--வைணவர்கள்‌, வைணவம்‌ வளர ஆசைப்படும்‌ ஒருவனாக 
வேண்டிக்கொள்கிறேன்‌. 

நீர்‌ விரும்பும்‌ ஒற்றுமைக்கு நாம்‌ பாடுபட்டு வருவது 48- 
வது கேள்விபதிலில்‌ காட்டப்பெற்றது. காமகோடி பீடாதி 
பதியின்‌ ஆலோசனைப்படி, அவரது €டர்களால்‌ நடத்தப்படும்‌ 
விகடன்‌, இதயம்‌, கல்‌, கலைமகள்‌ போன்ற வலிமைமிக்க 
பொதுஜனப்பத்திரிகைகளே இவ்வொற்றுமையைக்‌ குலைத்து 
, வருகின்றன என்பது அப்பத்‌இிரிகையைக்‌ காணும்‌ எவர்க்கும்‌ 
விளங்கும்‌. இதைப்‌ பீடாஇபஇக்கும்‌, அப்பத்‌ இரிகைகளுக்கும்‌ 
தீங்களேப்‌ போன்றவர்கள்‌ உணர்த்த முன்வரவேண்டும்‌. 
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3. வேங்கடம்‌, சமயபுரம்‌. 

62. “தேவி?! பத்திரிகையின்‌ (58-11-80) தீபாவளி 
மலரில்‌ தொடக்கக்‌ கட்டுரையில்‌ கண்ணதாசன்‌ * கீதையில்‌ 
கண்ணன்‌ சொல்லும்‌ ஸத்வ ரஜஸ்‌ தமோகுணங்கள்‌ அவனிடமே 
மாறிமாறி வருகின்றன. துரியோதனனிடம்‌ தூது சென்று 
கெஞ்சும்போது, ஸத்வகுணம்‌ மேலோங்கி நிற்கிறது. ரஸ 
லீலையில்‌, ரஜோகுணம்‌ விளங்குகிறது. போர்க்களத்தில்‌ அர்ச்‌ 
சுனனுக்கு கீதையை உபதேகிக்கையில்‌ ( போர்‌' புரியவேண்டிய 
சமயத்தில்‌ தாமதம்‌ செய்யும்‌ ) அவனது தமோகுணமும்‌ விளங்‌ 
குகிறது "' என்று கண்ணனிடம்‌ அபசாரப்பட்டுள்ளார்‌. 
“ராமாவதரரத்துக்குத்‌ தன்னம்பிக்கை குறைவு. ராமாயணத்‌ 
தில்‌ எந்த இடத்திலும்‌ ராமனுக்கென்று தனி லக்ஷ்யமில்லை, ** 
என்று ராமனிடமும்‌ அபசாரப்பட்டுள்ளார்‌. இவருக்கு, கீதைக்கு 
உரையெழுதத்‌ தகுதியுண்டா? 

இதை உபதே.றித்தவுடன்‌ கண்ணன்‌ ** இதைத்‌ தவம்‌ 
புரியாதவனுக்குச்‌ சொல்லிவிடாதே. என்னிடம்‌ ப,க்தியற்ற 
வனுக்கு ஒருபோதும்‌ உபதேரிக்காதே. ஆசார்ய கைங்கர்‌ 
யம்‌ செய்யாதவனுக்குச்‌ சொல்லிவீடாதே.என்னிடம்‌ அஸுஉயை 
யுள்ளவனுக்குச்‌ சொல்லவே சொல்லாதே *” என்று பதறி 
னான்‌. தகுஇயற்றவர்களுடைய காதில்‌ இந்த மோக்ஷணாஸ்த்‌ 
ரம்‌ விழுந்தால்‌ அவர்கள்‌ அதைத்‌ தாறுமாரறுக்கக்‌ கெடுத்து 
விடுவார்கள்‌ என்று பயந்தே கண்ணன்‌ இப்படிக்‌ கூறினான்‌, 
எத்தகுஇியும்‌ இல்லாதவர்கள்‌ மாஸ்த்ரங்களுக்கு விளக்கம்‌ 
எழுதப்புகுந்தால்‌ 8,தையைப்‌ பற்றியும்‌, கண்ணனைப்‌ பற்றி 
யும்‌, ராமனைப்‌ பற்றியும்‌ கண்ணதாசன்‌ எழுதியிருப்பது 
போன்ற விளக்கங்கள்தான்‌ வரும்‌ என்று கண்ணன்‌ பயந்தது 
நடந்துவிட்டது. 8,தை 17-ம்‌ அத்தியாயத்தில்‌ அர்ஜுனன்‌ 
கேட்க, கண்ணன்‌ ஸத்வ ரஜஸ்‌ தமோ கு,ணங்களை விரிவாக 
விளக்கி, ஸத்வ கு,ணத்தையே கைக்கொள்ள வேண்டுமென்று 
பன்னிப்பன்னி உரைத்‌இிருக்கருன்‌. கண்ணன்‌ சொன்ன 
ஸத்வரஜஸ்தமோகு,ண லகூணங்களையே புரிந்துகொள்ளாமல்‌, 
கண்ணனுக்கே ரஜஸ்தமோ குணங்கள்‌ உண்டு என்று ஒருவர்‌ 
எழுதுவதும்‌, அவர்‌ க,தைக்கே விளக்கம்‌ எழுதியவராயிருப்ப தும்‌ 


ஸு ப்‌ 


89% த்‌ ஸுதர்சனர்‌ யதில்‌ 


இந்த நாட்டுக்கே பெரிய அவமானமாகும்‌ என்பது சொல்லா 
மலே விளங்கும்‌. ஒரு லக்ஜ்யமும்‌ இல்லாத ஒருவர்‌, தன்னம்‌ 
மிக்கையே அற்ற ஒருவர்‌ தன்னைப்போலவே அனைவரையும்‌ 
பார்த்து, ராமனிடம்‌ தன்‌ குணங்களை ஏறிட்டிருப்பதைக்‌ 
குறித்தும்‌ நாம்‌ ஆச்சர்யப்படுவதற்கில்லை. இத்தகைய மிதற்‌ 
றல்களை வெளியிடும்‌ பத்திரிகைகளே ஈம்‌ நாட்டு இளைஞர்‌ 
களைக்‌ கெடுத்து வருகின்றன, 


8, வேங்கடம்‌. சமயபுரம்‌ & ௧. இராசகோபாலன்‌, சென்னை-4. 


62. இத *தேவி' பத்திரிகையிலும்‌, *இதயம்‌' (9-11-80) 
பத்திரிகையிலும்‌ கிருபானந்தவரரியார்‌ *-நரகாசுரனைக்‌ கொன்ற 
நாள்‌ என்னும்‌ காரணத்தால்‌ தீபாவளியைக்‌ கொண்டாடுவ தாகக்‌ 
கூறுவது தவறு. அப்படிக்‌ கொள்ளுவதானால்‌ ராவணன்‌, 
இரணியன்‌ முதலான மற்ற அரக்கர்களைக்‌ கொன்ற நாளையும்‌ 
கொண்டாடவேண்டிவரும்‌. ஆகையால்‌ தீபமங்களஜோதியாக 
விளங்கும்‌ சிவபெருமானை, அவரது இடப்பாகம்‌ பெறும்‌ பொருட்டு 
கெளரி நோற்றதாய்‌, தீபங்களை வரிசையாக வைத்து வணங்குவ 
தான கேதாரகெளரீவிரதமே தீபாவளி என்று கொள்ள 
வேண்டும்‌!” என்று எழுதியிருப்பது சரியா 2 


இங்கு வாரியார்‌ உலகமறிந்த ஒரு. செய்தியை வேண்டு 
மென்றே மறைத்துவிட்டார்‌. நரகாசுரன்‌ தான்‌ இறந்த ஐப்பசி 
சுக்ல சதுர்த9 பின்‌ னிரவுவேளையில்‌ எல்லோரும்‌ தைலஸ்நானம்‌ 
செய்து, புதிது உடுத்‌5இ, இபங்களை ஏற்றிக்‌ கொண்டாட 
வண்டும்‌ என்று கண்ணபிரானிடம்‌ வரம்வாங்கப்‌ பெற்ற 
தாகவும்‌, அதன்படியே அந்த சமயத்தில்‌ அனைவரும்‌ $பாவளி 
யைக்‌ கொண்டாடுவதாகவும்‌ பொதுஜனங்களிடையே நீண்ட 
நாளாக வரலாறு வழங்கவெருகறது. ஸ்ரீப்ரற்ஈஸம்ஹிதை முத 
லான ஸாஸ்த்ரங்களிலும்‌ இவ்விஷயம்‌ உள்ளது. வேறு எந்த 
அரக்கனோ அசுரனோ இப்படி வரம்வேண்டியதாக வரலாறு 
இல்லையாகையால்‌ அவர்களைக்‌ கொன்றகாளைக்‌ கொண்டாட 
வேண்டிய அவசியமில்லை. கேதாரகேளரீவிரதம்‌ சைவர்களால்‌ 
மட்டும்‌ பாவளியை ஒட்டிவரும்‌ அமாவாஸ்யையில்‌ கொண்‌ 
டாட்ப்படும்‌ விரதமாகும்‌. இவ்வருஷத்தைப்போல்‌ பல 
. வருஷங்களில்‌ அது தீபாவளிப்‌ பண்டிகைக்கு மறுகாளும்‌ வரும்‌. 
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ஆகையால்‌ உலகமறிந்த செய்தியை மறைத்து, இரண்டையும்‌ 
வாரியார்‌ ஒன்றாக்கப்பார்ப்பது அவரது சைவாபி, மானத்தையே 
காட்டுகிறது. 


4. ஸ்ரீநிவாஸன்‌, திருச்சி-17. 


64. 16-980 ஹிந்து பத்திரிகையில்‌ புத்தக விமர்சனப்‌ 
பகுதியில்‌ சென்னை சர்வகலாசாலையால்‌ சேர அரசர்களைப்பற்றி 
0. பாலசுப்பிரமணியன்‌ என்பவரால்‌ எழுதப்பெற்ற (கு. 25. 
விலையுள்ள) புத்தகத்தை ஸ்ரீ A. 14. மகரபூஜணம்‌ என்பவர்‌ 
விமர்சிக்கும்போ து '“]t was at this period that Malayalam 
replaced Tamil, Under what circumstances a whole 
people who had shaped and enriched it decided to give 
up a fully developed and adequate language in 
favour of a new venture will never perhaps be known.” 
[இந்தப்‌ பதினொன்றாம்‌ காற்றுண்டிலேயே கேரளநாட்டில்‌ 
தமிழுக்கு பதிலாக. மலையாளம்‌ நாட்டுமொழியாக ஏற்பட்டது. 
ஒரு பெரிய நாட்டைச்‌ சேர்ந்த அத்தனை ஜனங்களும்‌ தாம்‌ 
உருவாக்கி வளர்த்த ஒரு மொழியை (தமிழை), அதிலும்‌ நன்கு 
வளர்ந்து எல்லாத்‌ தகுதிகளும்‌ பெற்றிருந்த மொழியை எந்தச்‌ 
சூழ்நிலையில்‌ முழுவதும்‌ கைவிடவும்‌, அதற்கு பதிலாக ஒரு புது 
மொழியைக்‌ கைக்கொள்ளவும்‌ முடிவுசெய்தார்கள்‌ என்பது 
பெரும்பாலும்‌ என்றும்‌ அறியமுடியா ததாகவே உள்ளது] என்று 
எழுதியுள்ளார்‌. இதற்குக்‌ காரணத்தை ஊகிக்க முடியுமா £ 

பதினோராம்‌ நூற்றாண்டு தமிழ்நாட்டைப்‌ பொறுத்த வரை 
யில்‌ ஒரு பெரும்புரட்‌€ நடைபெற்ற காலம்‌. எம்பெருமானார்‌ 
தோன்றி விறிஷ்டாத்‌,வைத ஸ்ரீவைஷ்ணவ மதமே உண்மை 
யான வைதிகமதம்‌ என்று அசைக்கமுடியாதபடி பாரததேச 
மெங்கும்‌, சிறப்பாகத்‌ தமிழ்நாட்டிலும்‌ நிலைநாட்டிய காலம்‌ 
இதுவேயாகும்‌. கேரளநாட்டில்‌ அப்போது ஆஇசங்கரப,க்தர்‌ 
களான ஈம்பூஜரிகள்‌ பெருவலிமைபெற்று விளங்கினார்கள்‌. 
அவர்கள்‌ “இந்த இராமாநுசப்‌ பெருவெள்ளம்‌ கேரள௩ாட்டி 
லும்‌ பாய்ந்துவிடுமோ” என்று பெரிதும்‌ அச்சமுற்றிருக்க 
வேண்டும்‌. கேரளராட்டிலுள்ள இவ்யதேசங்களைத்‌ இருத்து 
வதற்காக எம்பெருமானார்‌ திருவனந்தபுரம்‌ எழுந்தருளினார்‌ 


66. A ஸுதர்சனர்‌ பதில்‌ 


என்றும்‌, பத்மநாபனின்‌ அர்ச்சகர்களான ஈம்பூஇரிகளின்‌ 
மிரார்த்தனையினால்‌ அவ்வெம்பெருமான்‌ எம்பெருமானார்‌ உறங்‌ 
கும்போது, அவரை உறங்கும்‌ கட்டிலோடு இருக்குறுங்குடி, 
யில்‌ இருப்பரியட்டப்‌ பாறைக்குக்‌ கொண்டுவந்து சேர்த்து 
விட்டான்‌ என்றும்‌, விழித்தெழுந்த எம்பெருமானார்‌ “எம்‌ 
பெருமான்‌ இருவுள்ளம்‌ இதுவே” என்று உணர்ந்து கேரள 
இவ்யதேசங்களைத்‌ இருத்தும்‌ முயற்சியைக்‌ கைவிட்டார்‌ என்‌ 
றும்‌ வரலாறு கூறுகிறது. “ராமாநுஜருடைய ஆயிரக்கணக்‌ 
கான ஸரிஷ்யர்கள்‌ கேரளதேசத்திற்கு வந்து, அத்‌,வைதத்தைத்‌ 
தோல்வியுறச்செய்‌ து, விரிஷ்டா த்‌,வைத ஸ்ரீவைஷ்ணவ மதத்தை 
நிலைநாட்டி. விடுவார்கள்‌. ஈம்முடைய பிழைப்புக்கு ஆபத்து 
வந்துவிடும்‌” என்னும்‌ பயத்தாலேயே மிக வலிமைபெற்றி 
ருந்த கேரளந௩ம்பூதிரிகள்‌ விரிஷ்டாத்‌,வைத ஸ்ரீவைஷ்ணவ 
வித்‌வான்‌௧ள்‌ கேரளம்‌ வந்து பொதுமக்களிடம்‌ பிரசாரம்‌ 
செய்யமுடியாதபடி தமிழை நாட்டைவிட்டுத்‌ துரத்தி, புது 
மொழியான மலையாளத்தை உருவாக்கப்‌ பொதுமக்களிடையே 
நிலைஙிறுத்‌தயிருக்கவேண்டும்‌. தமிழ்நாட்டோடு நில்லாமல்‌, 
ஆந்திர நாட்டிலும்‌, கன்னட நாட்டிலும்‌, வடநாட்டி லுங்‌ 
கூடச்‌ சிறப்பாகப்‌ பரவியிருக்கும்‌ விறிஷ்டாத்‌, வைத 
ஸ்ரீவைஷ்ணவ மதம்‌ கேரளகாட்டில்‌ அடியோடு பரவாமலிருப்‌ 
பதே இதைத்‌ தெளிவாகக்‌ காட்டுகிற து. 

K. ராஜகோபாலன்‌, 20 காந்தி ரோடு, தஞ்சாவூர்‌, 

65. உங்களுடைய (ஐப்பசி-மீ?) தலையங்கத்தையும்‌, *ஸுதர்‌ 
சனர்‌ பதில்‌'கள்‌ சிலவற்றையும்‌ பார்த்தேன்‌. அவை கிணற்றுத்‌ 
தவ போன்ற கு.றுகிய மனப்பான்மையையும்‌, மத வெறி 
யையும்‌ காட்டுகின்றனவேயொழிய விஜய ஞானத்தைக்‌ காட்ட 
வில்லை. நாத்திகர்கள்‌ ஆத்திகத்தைக்‌ கடுமையாகத்‌ தாக்கிவரும்‌ 
இக்காளில்‌ நீங்கள்‌ உங்களையறியாமல்‌ ஐந்தாம்‌ படை வேலை 
செய்து ஆத்திகத்தை அழித்து வருகிறீர்கள்‌ என்பதை உங்க 
ளுக்கு உணர்த்தி, இந்த அழிவு வேலையை விட்டு ஆக்க 
வேலைகளைச்‌ செய்யும்படி, ஒரு வயதான ஆத்திகன்‌ என்ற முறை 
யில்‌ தங்களுக்கு அறிவுறுத்த விரும்புகிறேன்‌. 

ட சீஸுதர்சனத்தைத்‌ தொடர்ச்சியாகப்‌ படித்து வரும்‌ 
ய்ஸ்ன்யீரக்கணக்கான அறிவாளிகளின்‌ கடி.தங்களுக்கடையில்‌, 
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ஓரிரு இதழ்களைப்‌ படித்துவிட்டு வசைபாடும்‌ தங்களுடைய 
தைப்‌ போன்ற கடிதங்களும்‌ ஒன்றிரண்டு வருவதுண்டு, 
விலாசமில்லாத அவை குப்பைத்‌ தொட்டியை அடையும்‌. 
விலாசங்கொடுத்து எழுதியிருக்கும்‌ தங்களைச்‌ லெ. கேள்வி 
கள்‌ கேட்பதன்மூலம்‌ எனது நிலையை விளக்க முயல்‌இன்‌ 
றேன்‌. வசைமொழிகளைப்‌ பொழியாமல்‌, நேரில்‌ வந்து நட்‌ 
புறவோடு இக்கேள்விகளுக்கு பதில்‌ கூறமுடியுமானால்‌, தங்‌ 
களைப்‌ வரவேற்றேன்‌. கேள்விகள்‌:-- (1) இன்று (28-11-80) 
தனித்தபாலில்‌ ஸுதர்சனர்‌ பஇல்‌ மூன்று சதகங்களையும்‌ 
அனுப்பியிருக்கறேன்‌. இவற்றில்‌ 800 கேள்விகளுக்கு மேல்‌ 
ஸுுதர்சனரின்‌ பதில்கள்‌ உள்ளன. இவற்றில்‌ எந்தெந்த 
பதில்கள்‌ குறுயெ . ணற்றுத்தவளை மனப்பான்மையையும்‌ 
மதவெறியையும்‌ காட்டுகின்றன ? (2) வலிமைபெற்ற பொது 
ஐனப்‌ பத்திரிகைகளிலும்‌, அவற்றில்‌ அடிக்கடி பாராட்டப்‌ 
பெறும்‌ காமமோடிபீடாதிபதிகள்‌. கண்ணதாசன்‌, நா, மகா 
லிங்கம்‌, வாரியார்‌ போன்ற லெள8க வைதிகப்‌ பிரமுகர்‌ 
களின்‌ கட்டுரைகளிலும்‌, பேச்சுக்களிலும்‌ உள்ள விஷயங்‌ 
களே ஸுதர்சனர்‌ பதிலில்‌ பெரும்பாலும்‌ விமர்9க்கப்பட்‌ 
டுள்ளன. அவ்விஷயங்களில்‌ குறுகயமனப்பான்மையும்‌, மத 
வெறியும்‌, பொய்ம்மையுமே நிறைந்‌ இருக்கன்‌ றன என்பதையும்‌, 
அவற்றுக்கு பதில்சொல்லுவதாலேயே ஸுதர்சனர்‌ பதில்கள்‌ 
தங்களைப்போன்‌ றவர்களுக்குக்‌ கசப்பாயிருக்கன்றன என்னும்‌ 
உண்மையையும்‌ தங்களால்‌ மறுக்கமுடியுமா? (9) லக்ஷக்கணக்‌ 
கானவர்கள்‌ படிக்கும்‌ பத்திரிகைகளில்‌ விஷ்ணுவையும்‌, 
வைஷ்ணவத்தையும்‌ தாக்கியும்‌, இழிவுபடுத்தியும்‌ வெளிவரும்‌ 
கட்டுரைகள்‌ ஆத்‌இகத்தை அழிக்கும்‌ ஐந்தாம்படை வேலையைச்‌ 
செய்‌ஒன்‌ றனவா ? ஆயிரக்கணக்கானவர்களிடமே (பெரும்‌ 
பாலும்‌ வைஷ்ணவர்களிடமே) பிரசாரமுள்ள ஸுதரிாளம்‌ 
அவைபற்றிக்‌ கேள்வி கேட்கும்‌ வைஷ்ணவர்களுக்கு உண்மை 
யைத்‌ தெளிவுப்டுத்‌ துவதற்காக அவற்றுக்கு பஇலுரைப்ப.து 
ஆத்திகத்தை அழிக்கும்‌” ஐந்தாம்படை வேலையா 1 ' (4) ஒப்ப? 
மாதத்‌ தலையங்கத்‌ இல்‌ மதிருஷ்ண மடத்தைச்‌ சேர்ந்த ஒருஉர்‌ 
சங்கரரது. நூல்களையோ;ராமா நுஜர்‌ முதலிய வைஷ்ணவாசார்யர்க 
எது நூல்களையோ படிக்காமல்‌ வைஷ்ணவாசார்யர்களைத்‌ தாக்கி 
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ராம௫ருஷ்ணவிஜயத்தில்‌ எழுதியிருந்தது விமர்‌9க்கப்பட்டிருந்‌ 
தது. இதைக்‌ கண்டபின்பு ராமகருஷ்ணமட,த்தைச்‌ சேர்ந்தவர்‌ 
கள்‌ இஇலுள்ள நியாயத்தை உணர்ந்து வாளாவிருக்கன்‌ றனர்‌, 
தாங்கள்‌ இதில்‌ காணும்‌ தவறு என்ன ? வசவுமாரிபொழியாமல்‌, 
நேரில்‌ வந்தோ, சுருக்கமாகக்‌ கடிதம்‌ மூலமாகவோ இக்கேள்‌ விக 
ளுக்குத்‌ தங்களால்‌ பதிலெழுத இயலுமானால்‌, செய்யவும்‌. 

8. பார்த்தசாரதி, சென்னை-90, 

66. 27-10-80 ஹிந்து பத்திரிகையின்‌ கடைசிப்‌ பக்கத்தில்‌ 
அச்சிடப்பெற்றுள்ள ஸ்ரீ 5. ௩, தேமொழியாரது பெரியபுராண 
உரையில்‌ ““(கிவமதத்தில்‌) பக்தன்‌ எந்த தெய்வத்தை வேண்டுமா 
லும்‌ வழிபடலாம்‌. ஆனால்‌ மற்ற மதங்களின்‌ மேல்‌ துவேஷம்‌ 
கூடாது. தேவாரம்‌, திருவாசகம்‌ எழுதிய நாலு ஈாயன்மார்‌ 
களும்‌ வைவ்ணவத்தைத்‌ தங்கள்‌ பாடல்களில்‌ புகழ்ந்திறாக்‌ 
கிறார்கள்‌ * என்று பேசியிருக்கிறார்‌. இது சரியா ? 

இது பச்சைப்‌ பொய்‌. நாயன்மார்கள்‌ நால்வரும்‌ *: பரம்‌ 
பொருளான இவனைத்‌ தொழுதால்தான்‌ முக்தி இட்டும்‌. மற்ற 
தெய்வங்களைத்‌ தொழுதால்‌ அற்பமாய்‌, நிலைரில்லாத பலன்‌ 
களையே பெறலாம்‌ ” என்றே தங்கள்‌ பாடல்களில்‌ கூறியிருக்‌ 
இரறார்கள்‌; பண்டைத்‌ தமிழ்‌ இலக்கியங்களிலும்‌, வடமொழி 
இலக்கியங்களிலும்‌ காணப்படாத. அடிமுடி தேடிய கதை, 
கண்ணைப்‌ பிடுங்கி அர்ச்சனை செய்த கதை, விஷ்ணுவின்‌ 
அவதாரங்களைக்‌ கொன்ற கதைகள்‌ முதலான கதைகளைச்‌ 
சொல்லி விஷ்ணுவையும்‌ வைஷ்ணவத்தையும்‌ ஏராளமான 
பாடல்களில்‌ தாழ்த்திக்‌ கூறியிருக்கிறார்கள்‌. ஞானசம்பந்தர்‌ 
தமது ஒவ்வொரு பதிகத்திலும்‌ ஒருபாட லில்‌ விஷ்ணுவைத்‌ 
தாழ்த்துவதையும்‌, மற்றொரு பாடலில்‌ ராவணனைப்‌ புகழ்வ 
தையும்‌ நியமமாகக்‌ கொண்டிருக்கிறார்‌. ஆகையால்‌ தேமொழி 
யார்‌ கூறுவது--சொற்பொழிவைக்‌ கேட்பவர்களைத்‌ இருப்‌ 
செய்வதற்காகச்‌ சொல்லப்பட்ட பொய்மொழியேயாகும்‌. 
கூரம்‌ ஸ்ரீவத்ஸ கே. வரதராஜன்‌ (6771 கேள்விகள்‌) சென்னை-9. 

67. எம்பெருமானை '“பெருமாள்‌' 'என்பதன்‌ பொருள்‌ என்ன? 

பெருமான்‌ என்பதே பெருமாள்‌ என்று பூர்வாசார்யர்கள்‌ 
காலத்‌ இலிருந்து ஸ்ரீவைஷ்ணவர்களிடையே மருவி வழங்கவரு 
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இறது. இப்பதத்தை அருணஇரிரநாதரும்‌ தமது நூல்களில்‌ 
முருகனைக்‌ குறித்து வழங்கியிருக்கறார்‌. குணங்களில்‌ றெந்த- 
வன்‌ என்பது இதன்‌ பொருள்‌, அதனாலேயே குணங்களில்‌ 
தலைசிறந்தவனான ஸ்ரீராமபிரானைப்‌ பூர்வாசார்யர்கள்‌ பெருமாள்‌” 
என்றே வழங்கினர்‌. இவ்யதேசத்து எம்பெருமான்களையும்‌ 
இக்காரணத்தாலேயே வைஷ்ணவவுலகம்‌ பெருமாள்‌ என்று 
வழங்கிவருகிறது. 


68. தங்கையை மூக்கும்‌ தமையனைத்‌ தலையும்‌ தடிந்த 
எம்‌ தாசரதி” என்று சக்கரவர்த்தித்‌ திருமகனே சூர்ப்பண 
கையை தண்டித்ததாக அருளிச்செயல்களில்‌ பிரஸித்தம்‌. இப்‌ 
படியிருக்க இளையபெருமாள்‌ அறுத்ததாகக்‌ கூறப்படுகிறதே. 
எது சரி என்பதை விளக்கவேண்டுகிறேன்‌. 

வால்பமீயே ஸ்ரீராமாயணத்தில்‌ சூர்ப்பபகையை மூக்‌ 
கறுத்தது இளையபெருமாளே என்று கூறியிருக்கிறார்‌. அவரே 
“ ராமஸ்ய த,சிணனோ பாஹு।'' [ரா ஆ 94218] [ஐஷ்மணன்‌ 
ராமனுடைய வலது கையாவான்‌] என்று இளையபெருமாளை 
ராமனின்‌ வலதுகையாகக்‌ கூறியிருக்கையால்‌, , இராமன்‌ சூர்ப்‌ 
பணகையின்‌ மூக்கைசஅிறுத்ததாக ஆழ்வார்கள்‌ அருளியிருப்ப 
தற்கு “பெருமாள்‌ தமது வலதுகையான இளையயேருமாளைக்‌ 
கொண்டு சூரிங்மணககையின்‌ மூக்கை அறுத்தார்‌'! என்று: பூர்வா 
சார்யர்கள்‌ உரையிட்டூள்‌ ளனர்‌. , ஆகையால்‌ வால்மீகியின்‌ வாக்‌ 
குக்கும்‌, க்க அருளிச்செயலுக்கும்‌ விரோத,மில்லை. 


. 69. இணல்லன்‌ பெண்ணல்லன்‌ அல்லா அலியுமல்லன்‌ 
காணலுமாசான்‌ உளனல்லன்‌ இல்லையல்லன்‌ பேணுங்கால்‌ பேணும்‌ 
உருவாகுமல்லனுமாம்‌'' என்று திருவாய்மொழி . அருளிச்செய்‌ 
கிறது. இது “எல்லாம்‌ மாயை? எனும்‌ ஆதர்‌ சத்தா 
காதா விளக்கவேண்டுகிறேன்‌. 

இந்தப்‌. பாசுரப்பொருளை பட்டர்‌ ட்டத்கார்த்கம்ளொண்டை - 
ருந்தபோது ஒரு தமிழ்ப்புலவர்‌ இப்படி ஆழ்வார்‌ சொல்லு 
இறபடியால்‌ இந்தத்‌ தத்துவம்‌ சூன்யமோ ?'? ' என்று ப்ட்ட்‌: 
ரைக்‌ கேட்டாராம்‌? அதற்கு பட்டர்‌ *£ 'ஆணல்லன்‌, பெண்‌: 
அல்லள்‌, அல்லா. ஊஜியும்‌ அல்லது” என்‌.றீராமல்‌ : அல்லன்‌ 
அல்லன்‌' என்றே 'இருக்கையால்‌, இங்கு கூறப்படும்‌. தத்துவம்‌ 


ஷ்‌ சி ௯ 
so | ஸாுதர்சணர்‌ பதில்‌ 


லில்‌ காணும்‌ ஆண்‌ பெண்‌ அலிகளைக்‌ காட்டிலும்‌ மிகவும்‌ 
வேறுபட்ட புருஷோத்தமன்‌ என்று உணர்த்தப்பட்டது.” 
அன்று ஸமாத,ானம்‌ அருளினாராம்‌. “காணலுமாகான்‌” என்றது 

* ஆண்‌. பெண்‌ அலிகளைக்‌ காணும்‌ பீரமாணங்களால்‌ காணப்‌ 
ய்யாதவன்‌'” என்று பொருள்படுகிறது. “உளனல்லன்‌ இல்லை 

 யூற்லன்‌' என்றது *இவனை ஆர்ரயிக்காதவர்களுக்கு இல்லாத 
வனாயிருப்பான்‌” என்றும்‌, *ஆங்ரயித்தவர்களுக்கு உள்ளவ 
ஓகவேயிருப்பான்‌” என்றும்‌ பொருள்படு$றது. *பேணுங்கால்‌ 
பேணும்‌ உருவாகும்‌ என்றது “அடியார்கள்‌ விரும்பும்போது 
அவர்கள்‌ விரும்பும்‌ வடிவை உடையவனாவான்‌' என்று 
பொருள்படுகிறது. * அல்லனுமாம்‌ ' என்றது *இப்படி உரு 
வுடையவளனாய்‌ இருந்தபோதிலும்‌ ஈரிறஈபாலன்‌ முதலான வர்க 
ஞக்குக்‌ இட்ட அரியவனாயிருப்பான்‌” என்று பொருள்படுகிறது. 
ஆகையால்‌ தத்துவம்‌ சூன்யம்‌ என்றோ, எல்லாம்‌ மாயை 
என்றோ இப்பாசுரத்திலிருந்து ஏற்படாது. இக்கொள்கைகளை 
ஆழ்வார்‌ பல பாசுரங்களில்‌ மறுத்‌இருக்கறார்‌. “கூடிற்றாகல்‌ 
நல்லுறைப்பு'” [இருவாய்‌ 8-8-9] என்னும்‌ பாசுரத்இல்‌ ஆழ்வார்‌, 
மாயாவாத,கள்‌ *ஜீவன்‌ மோக்ஷத்தில்‌ ப்‌,ரஹ்மமாகவே ஆ$ழது' 
என்று கூறுவதை நேரே கண்டித்‌இருக்கறுர்‌. 


70. ஸ்வாமி தேசிகனுடைய “வைராக்ய பஞ்சகம்‌" என்னும்‌ 
ஸம்ஸ்கிருத ஸ்தோத்ரத்தைப்பற்றி வித்யாரண்யர்‌ எனும்‌ அத்‌ 
வைத பண்டிதரை இணைத்து ஒரு சம்பவம்‌ கூறப்படுகிறதே ! 
கிருஜ்ணதேவராயரின்‌ ஆஸ்தான கவியான வித்யாரண்யரும்‌ 
ஸ்வாமி தேசிகனும்‌ ஒருகாலத்தில்‌ இருந்தவர்களா ? 


விஜயநகர ஸாம்ராஜ்யத்தை ஸ்தாபித்த ஹரிஹர புக்கர்க 
ளுக்கே வித்யாரண்யர்‌ மந்திரியாயிருந்தார்‌ என்பது வரலாறு. 
பிற்காலத்‌ இல்‌ வந்த இருஷ்ணதேவராயருக்கல்ல. வித்யாரண்யர்‌ 
* தம்மைப்போலே ராஜசபைக்கு வந்துவிடும்படி ஸ்ரீ வேதாந்த 
தேருக்கு ஒலை அனுப்பினார்‌ என்றும்‌, *அரசர்களைத்‌ துதி 
_ யாடிப்‌ பொருள்‌ பெறுவதில்‌ தமக்கு விருப்பமில்லை' என்னும்‌ 
ட கருத்தையுடைய ஐந்து ர்லோகங்கள்கொண்ட வைராக்ய 
்பஜ்சகந்தை தேசிகன்‌ அவருக்கு பதிலாக 'அனுப்பினார்‌ என்றும்‌ 
(ப சரித்திரம்‌ கூறுறெது. i 
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71, “ஊர்தி வபுண்ட்‌ ர திலகம்‌!” (வரதராஜஸ்தவம்‌) '*கன்‌ 
தூரீ கலிதோர்த்வபுண்ட்‌,ர திலகம்‌” [பட்டர்‌ அருளிய ரங்க, 
காத,ஸ்தோத்ரம்‌] இத்யாதி,களால்‌ எம்பெருமான்‌ திருரெற்றி 
யில்‌ சாத்தியிருப்பது திலகமே என்பது ஸூசிதமாகிறது. 
இங்ஙனமிருக்க எம்பெருமானுக்குத்‌ திருமண்காப்பு அணிவித்‌ 
தல்‌ எப்பொழுது ஏற்பட்டது ? 

திலகம்‌ என்பது நெற்றிக்குறிக்குப்‌ பொதுவான பெயர்‌, 
பெண்கள்‌ இட்டுக்கொள்ளும்‌ நெற்றிப்பொட்டையும்‌, எம்‌ 
பெருமானுடைய கஸ்தூரி இருமண்காப்பையும்‌ திலகம்‌ என்று 
இப்போதும்‌ வழங்குவதைக்‌ காணலாம்‌, வரதராஜஸ்தவத்‌ தில்‌ 
ஆழ்வான்‌ “பக்தர்களை உயர்கதிக்கு அழைத்துச்‌ செல்வதால்‌, 
அவர்களிட்டுக்கொள்ளும்‌ ஊர்த்‌,வபுண்ட்‌,ர இலகத்தை அபி, 
மானத்தால்‌ நீயும்‌ சாத்தக்கொள்கிறாயா?'” என்று பொருள்‌ 
படக்‌ கேள்வி கேட்டிருக்கையால்‌, மூலவரான எம்பெருமான்‌ 
ஸ்ரீ வைஷ்ணவர்கள்‌ அணிந்துகொள்வது போன்ற ஊர்த்‌ வ 
புண்ட்‌,ரதலகமாய திருமண்காப்பையே அக்காலத்திலும்‌ 
அணிந்திருந்தான்‌ என்று விளங்குகிறது. பட்டர்‌, 
“கஸ்தூரி கலிதோர்த்‌,வபுண்ட்‌,ரதிலகம்‌' என்று அருளியது 
உத்ஸவமூர்த்தியின்‌ கஸ்தூரி இருமண்காப்பைப்‌ பற்றியது. 
ஆகையால்‌ இரண்டு அமைப்பும்‌ பூர்வாசார்யர்கள்‌ காலத்திலும்‌ 
இப்போதுள்ளபடியே இருந்தது என்று விளங்குகிறது. 

]. ராமாநுஜம்‌, ஈரோடு. 

72. * வைஷ்ணவ பரிபானையும்‌ சில ஸத்விஜயங்களும்‌ * 
என்னும்‌ தலைப்பில்‌ லிப்கோ வெளியிட்டுள்ள புத்தகத்தில்‌ 
“பரஜ்யகரரர்‌ வடகலைக்‌ கோயிலான மதுராந்தக த்தில்‌ ,ஸமான்ர 
யணம்‌ செய்துகொண்ட தன்மூலம்‌ வடகலையினரும்‌, தென்கலை 
யினரும்‌ ஒற்றுமையாய்‌ வாழவேண்டும்‌ ஏன்று உணர்த்தினார்‌” 
என்று எழுதப்பட்டுள்ளது. இதை விமர்சிக்கவேண்டுகிறேன்‌. 

எழுதியவர்‌ ஈல்லெண்ணத்தோடு எழுதியிருந்தபோத லும்‌ 
இது எழுதியவரின்‌ ஆராய்ச்சியின்மையைக்‌ காட்டுறது. 
“ தென்கலையினரான - பாஷ்யகாரர்‌ வடகலைக்கோயிலான 
மதுராந்தகத்தில்‌ ஸமார்ரயணம்‌ செய்துகொண்டார்‌” என்னும்‌ 
எழுந்து இவ்வாக்யத்தில்‌ த்‌,வனிக்கறது, மாமுனிகள்‌ வரையி 


ஸாதுர்சுணம்‌ யதில்‌ 


பபப 

“இுள்ள்‌ ஆசார்யர்கள்‌ காலம்‌ ஈறாக--*ஸ்ரீவைஷ்ணவப்‌ பூரீவாசார்‌ 
யர்கரிடையிலும்‌, 8,வ்யதேஸாங்களிலும்‌ தென்கலை வடகலை 
என்‌'னும்‌ வேறுபாடு இருந்தது” என்று காட்டும்‌ எந்த ஆதார 
மூம்‌ இல்லை. ஆகையால்‌ ஸ்ரீவைஷ்ணவர்களிடையே ஒற்று 
மையை வலியுறுத்துவதற்கு இதைப்‌ பயன்படுத்‌தியிருக்க 
வேண்டாம்‌. வேறு பல காரணங்களைக்‌ காட்டியிருக்கலாம்‌. 


3. வரதராஜன்‌, ஸ்ரீரங்கம்‌. . 

73. நவம்பர்‌ £80 கலைமகள்‌ வினாவிடை மாலையில்‌ “'கிவனே 
முருகன்‌ என்று கந்தபுராணம்‌ சொல்லுகிறது. அருணகிரிகாதரோ, 
* மரலோன்‌ மருகன்‌ ' என்று அடிக்கடி முருகனைச்‌ சொல்லுகிறார்‌. 
இரு கூற்றின்‌ பொருத்தத்தையும்‌ தெளிவுபடுத்துக'?. என்னும்‌ 
யதினோராவது வினாவின்‌ விடையில்‌ “'சிவபெருமானே முருக 
னகத்‌ திருவவதாரம்‌ செய்தான்‌, முருகன்‌ வடிவம்‌ சிவபெருமான்‌ 
வடிவத்திலும்‌ வேறாக அமைந்தது. அம்பிகை பால்‌ ஊட்டினாள்‌. 
அதனால்‌ அவன்‌ பார்வதி நந்தனன்‌ ஆனான்‌. அம்முறையில்‌, 
உமாதேவியின்‌ தமையனாராகிய திருமால்‌ அவனுக்கு மரமனானார்‌” 
என்று திரு கி. வா. ஜகந்ராதன்‌ கூறியுள்ளார்‌. மனைவி கணவ 
னுக்கும்‌ பாலூட்டலாமா? 


சங்கப்பாடல்களில்‌ “முருகன்‌ சிவனின்‌ அவதாரம்‌' என்று எங்‌ 
கும்‌ கூறப்படவில்லை. சிவனுக்கும்‌ பார்வதிக்கும்‌ பிறந்த பிள்ளை 
யாகவே முருகன்‌ கூறப்பட்டுள்ளான்‌. சங்கப்‌ பாடல்களிலும்‌, 
அதற்குப்‌ பின்பு சுமார்‌ ஆயிரம்‌ வருஷங்களுக்கு மேலுள்ள 
தமிழ்‌ இலக்கியங்களிலும்‌ முருகன்‌ . மாலோன்‌ மருகன்‌ என்று 
குறிக்கப்படவில்லை. அருணதிரிராதரே இருஷ்ணாவதாரத்தில்‌ 
காளி கண்ணனுக்குச்‌ சகோதரியாகப்‌ பிறந்ததைக்‌ கொண்டு 
முருகனுக்கு 'மாலோன்‌ மருகன்‌' என்னும்‌ உறவை ஏற்படுத்த 
னர்‌. ராமாயணம்‌ முதலான பழைய வடமொழி-இலக்கயங்களி 
லும்‌ முருகன்‌, வனும்‌ பார்வதியும்‌ புணர்ந்து பெற்ற பிள்ளை 
யாகவே: கூறப்படுகருனேயொழிய சிவனுடைய அவதாரமாகக்‌ 
கூறப்படவில்லை. கந்தபுராணத்தைக்கொண்டு. முருகனைச்‌ சிவ 
னுடைய அவதாரமாகக்கொண்டால்‌ (கணவனே மனைவியிடம்‌. 
பால்‌ குடித்தான்‌” என்னும்‌ அவப்பெயர்‌ வனுக்கு ஏற்படு, 
கிறது. சைவர்கள்‌ இந்திக்கவேண்டிய விஷயம்‌ இது. 
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ராமதாஸ 7. 19, கிருஷ்ணமாச்சாரி, வள்ளியூர்‌, (74 ₹௦ 76 கேள்விகள்‌) 

74. வைஷ்ணவ வித்வான்கள்‌ சிலர்‌ சிவபுரரணங்கள்யும்‌, 
சைவசமயக்‌. குரவர்களின்‌ கதைகளையும்‌ உபர்யஸிச்கிறார்கள்‌. 
இது நியாயமா? இவற்றை வைவ்ணவர்கள்‌ கேட்கலாமா? 

தலைஏறந்த ஹரிகதை வல்லுநரும்‌, €ர்த்திமூர்த்தியுமான 
ஸ்ரீரங்கம்‌ சடகோபாசார்ய ஸ்வாமி நந்தன்‌ சரித்தரம்‌ முதலான 
வற்றைச்‌ சைவர்களும்‌ வியக்கும்படியாக உபந்யஸித்து 
வந்தார்‌. அவர்‌ அடியேனிடம்‌ நேரில்‌ சொன்‌ னதாவது-—“நான்‌ 
ஒரு வியாபாரி, வியாபாரியிடம்‌ குங்குமப்பூ, பச்சைக்‌ கருப்‌ 
பூரம்‌ முதலானவையும்‌ வாங்கலாம்‌. வெங்காயம்‌, உள்ளிப்‌ 
பூண்டு முதலானவையும்‌ வாங்கலாம்‌. யாருக்கு எது தேவையோ 
அதை நான்‌ விற்கிறேன்‌. அவரவர்கள்‌ வாங்கிக்கொள்‌ சிறார்கள்‌. 
வைஷ்ணவர்களாஜிய நீங்கள்‌ என்னுடைய சைவப்ரஸங்கங்க 
ளுக்கு வரக்கூடாது” என்று. தங்கள்‌ கேள்விக்கு இந்த பதிலே 
போதுமான து. 

75. 28-11-80 தினமணி பக்கம்‌ 8ல்‌ “வேதமும்‌ மூவரும்‌ 
தொழும்‌ தேவி தத்துவம்‌'” என்ற தலைப்பில்‌ மதுரை தல்லாகுளம்‌ 
ிரலன்ன வேங்கடாசலபதி கோயிலில்‌ திருவெண்காடு 
முத்துசாமி சாஸ்திரிகள்‌ நிகழ்த்திய தேவீபாகவதச்‌ சொற்பொழி 
வில்‌ காளியை மும்மூர்த்திகளும்‌ வேதங்களும்‌ தொழுவ தாகவும்‌, 
மும்மூர்த்திகளையும்‌ ரக்ஷிப்பவள்‌ காளியே என்றும்‌ உரையாற்றிய 
தாகச்‌ செய்தி, வந்துள்ளது.இதுபற்றி விமர்சிக்க வேண்டுகிறேன்‌. 

“தேவீ பாகவதம்‌” என்னும்‌ நூல்‌ நானூறு வருடங்களுக்கு 
முன்‌ எவராலும்‌ கையாளப்படாத நவீன நூலாகும்‌. வேதங்க 
ளெல்லாம்‌ ஒருமுகமாக “நாராயணனே பரம்பொருள்‌. அவனே 
எல்லா தெய்வங்களையும்‌ படைத்தவன்‌”? என்று முழங்க 
யிருக்க, சாக்தர்களால்‌ சமீபகாலத்தில்‌ கல்பிக்கப்பட்ட தேவீ 
பாகவததிஇல்‌ அதற்கு மாறாகப்‌ பேசியிருப்பதை வைதிகர்கள்‌ 
பொருட்படுத்தமாட்டார்கள்‌. வேதவிருத்‌,த,மாய்‌, விஷ்ணு 
வைத்‌ தாழ்த்திக்‌ கூறும்‌ இந்த நூலை விஷ்ணுகோகிலில்‌ 
உபந்யஸிக்க ஏற்பாடு செய்தது மிகவும்‌ அருவருக்கத்தக்க 
செயலாகும்‌. மதுரையிலுள்ள வைஷ்ணவர்கள்‌ இனியாவது 
இத்தகைய உபர்யாஸங்கள்‌ விஷ்ணுகோவில்களில்‌ ஈடைபெறா 
மல்‌ பார்த்துக்கோள்வார்கள்‌ என்று ஈம்புகிறோம்‌. 


64 ஹஸுதர்சணர்‌ பாதில்‌ 


76. 2-11-80 தினமணிச்‌ சுடரிலுள்ள * சென்னையில்‌ 
கெளமாரம்‌” என்னும்‌ கட்டுரையில்‌ “ராமன்‌ ராஜ்யம்‌ துறந்து 
கானகம்‌ செல்லுங்காலை அவன்‌ அன்னை கெளசல்யாதேவியார்‌ 
*ஸ்கம்தம்ச பகவான்‌ தேவ! என்றல்லவோ விடைகொடுத்‌ 
தாள்‌” என்று எழுதியிருக்கிறது. இஃது உண்மையா? 

ராமன்‌ வனம்‌ செல்லும்போது கெளஸல்யாதேவி தன்‌ 
பரிவினாலே, எல்லா தேவதைகளும்‌ ராமனை ர க்ஷிக்கவேண்டும்‌ 
என்று மங்களாசாஸனம்‌ செய்தாள்‌. இதேபோல்‌ ஸீதாதேவி 
யும்‌ இந்திரன்‌ முதலான தெய்வங்கள்‌ ராமனை ஒவ்‌ வொரு 
இக்கலும்‌ ரக்ஷிக்கவேண்டும்‌ என்று வாழ்த்தியிருக்கருள்‌. 
பொங்கும்‌ பரிலினாலே கலங்‌இ, ராமனுக்கு அவனால்‌ படைக்‌ 
கப்பட்ட தெய்வங்களையே ரக்ஷகர்களாகும்படி. பிரார்த்தித்த 
வர்கள்‌ பலருண்டு. இதனால்‌ அந்த தெய்வங்கள்‌ பரம்பொரு 
ளாஇவிடமாட்டார்கள்‌. 'பார்வஇயும்‌ சிவனும்‌ புணர்ந்துபெற்ற 
பிள்ளையே கந்தன்‌ என்று ஸ்ரீராமாயணத்தில்‌ விரிவாக விற்வா 
மித்ரர்‌ வர்ணித்‌ இருப்பது கந்தன்‌ பரம்பொருளல்ல என்று காட்டு 
இறதே'என்று இக்கட்டுரையாளரை எவராவது கேட்டால்‌ திசை 
தொறும்‌ பார்த்து விழிப்பது தவிர வேறோன்‌ றும்‌ செய்யகில்லார்‌. 


6 கிருபாதிதி, புதுச்சேரி. 

77. 65-வது கேள்வியில்‌ தஞ்சாவூர்‌ K. ராஜகோபாலன்‌ கீழ்‌ 
மையான சொற்களால்‌ தங்களைத்‌ தாக்கி எழுதியுள்ளதைப்‌ பார்த்‌ 
தேன்‌, இவர்‌ ஆஸ்திகரோ இல்லையோ, வயதானவர்‌ என்ற. அள 
விலும்‌ யோச்யதையில்லா மல்‌ எழுதியிருக்கிறார்‌. தமது அறியாமை 
யையே அறிவாக மயங்கியுள்ளார்‌ என்று தெரிகிறது. வைணவ 
வுலகுக்குத்‌ தாங்கள்‌ செய்துவரும்‌ தொண்டு காலத்தைக்‌ கடந்து 
கிற்கும்‌. நான்குகாள்‌ கூட்டம்‌ கூட்டி, கைதட்டிலிட்டு, காற்றோடு 
போகும்‌ விஜயமல்ல தரங்கள்‌ செய்துவரும்‌ காரியம்‌ என்று 
நினைக்கும்பொழுது நெஞ்சு நெகிழ்ந்து போகிறேன்‌. 

இத்தகைய கருத்துக்களைப்‌ பலர்‌ தெரிவித்‌இருக்கறார்கள்‌. 
"£௩. ராஜகோபாலன்‌, 20, காந்திரோடு, தஞ்சாவூர்‌ ” என்னும்‌: 
விலாஸத்திற்கு அனுப்பப்பட்ட ஸுதர்சனர்‌ பதில்‌ மூன்று 
சதகங்களும்‌ *இப்பெயரோடு எவரும்‌ இல்லை” என்னும்‌ குறிப்‌ 
போடு நமக்கே இரும்பிவந்துவீட்ட து, இத்தகைய அராமதேயப்‌ , 
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பேர்வழிகள்‌ வசவுமாரி பொழிவதுகண்டு கலங்கவேண்டிய 
அவசியமில்லை என்று அன்பர்களுக்கு உணர்த்தி நிற்கின்றேன்‌: 
5. கேரபாலதேசிகன்‌, ஸ்ரீநிவா ஸறகர்‌. ஸ்ரீரங்கம்‌ (780062 கேள்விகள்‌) 

78. காராயணனே பரம்பொருள்‌ என்று கிலைகாட்டிய வேத 
மும்‌ சங்க இலக்கியங்களும்‌ மற்ற தெய்வங்களையும்‌ புகழ்ந்து 
பாடியிருப்பதிலிருந்து விஜ்ணுவையே பரம்பொருளாக அறிந்த 
வர்களும்‌ மற்ற தெய்வங்களையும்‌ ஆராதிக்கவேண்டுமென்பது 
தெரிகிறதே? 

மற்ற தெய்வங்களைப்‌ புகழ்ந்து பாடிய வேதமும்‌ சங்க 
இலக்கியங்களும்‌ இருமால்‌ எனப்படும்‌ ஸ்ரீமந்காராயணனே 
அந்த தேய்வங்களுக்குக்‌ காரணபூ,தன்‌ என்றும்‌, அந்தர்யாமி 
யாயிருந்து நடத்திச்‌ செல்பவன்‌ என்றும்‌, அவர்களாலும்‌ 
ஆராதி,க்கப்படுபவன்‌ என்றும்‌ பேசுகின்றன. ஆகையால்‌ 
எந்த தெய்வத்தை எவ்வளவு புகழ்ந்தாலும்‌ அந்தப்‌ புகழுரைக 
ளெல்லாம்‌ அந்த தெய்வத்தைப்‌ படைத்தளித்தழிப்பவனாய்‌, 
அந்தர்யாமியாயிருந்து ஈடத்‌தச்‌ செல்பவனாய்‌; அந்த தெய்வத்‌ 
தால்‌ ஆராஇ க்கப்படுபவனான நாராயணனையே சேரும்‌ என்பது 
சொல்லாமலே விளங்கும்‌. *'தும்‌ நும்‌ இட்டாதெய்வம்‌ ஏத்தி 
னால்‌ செம்மின்‌ சுடர்முடி என்திருமாலுக்கச்‌ சேருமே" 
[இருவாய்‌ 8-9-6] என்றார்‌ ஈம்மாழ்வார்‌. இனி, கலிகாலத்தில்‌ 
பரம்பொருள்‌ நாரணன்‌ என்று உணராமலிருப்பவர்களே பற்‌ 
பலர்‌. பரம்பொருள்‌ நாரணன்‌ என்று உணர்ந்தும்‌ பல: கார 
ணங்களால்‌ பல தெய்வங்களையும்‌ தொழுபவர்‌ பலர்‌. பரம்‌ 
பொருள்‌ நாரணனே என்று உணர்ந்து, மறந்தும்‌ புறந்தொழாம்‌ 
லிருப்பவர்கள்‌ ஒரு சிலரே. கலிகாலத்துக்கு முன்பிருந்த 
கண்ணன்‌ காலத்திலேயே இர்நிலைதான்‌ இருந்தது என்பது 
கதையிலிருந்து வீசாங்குறெது, சங்ககாலத்திலும்‌ மூன்று 
நான்காம்‌ பரிபாடல்களில்‌ திருமாலைப்‌ பரம்பொருளாகப்‌. பாம்‌ 
யிருக்கும்‌ கடுவன்‌! இள்வேயினனார்‌. ' ஐந்தாம்‌ பரிபாடலில்‌ 
முருகனை அவலுக்கு: உள்சா பெருமைகளைச்‌ சொல்லிப்‌ "பாடி 
யிருப்பதைக்‌ காண்கிறோம்‌, * தெய்யம்‌ தொழாஅள்‌ * என்று! 
வள்ளுவரால்‌ போற்றப்பட்ட மறந்தும்‌ புறற்தொழாமையாகறெ: 
கற்புரெறியைக்‌: கடைப்பிடிப்பவர்கள்‌ என்றுமே குறைவாகத்‌ 
தானிருப்பார்கள்‌. உலூதுள்ள பலதரப்பட்ட .மக்களுக்கு 
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நன்னமளளோக்‌ கூறுவதற்காகப்‌ பல தெய்வங்களைப்‌ பற்றிய 
யர்க,றிக்ளே விதித்து, அவர்களுக்குரிய மந்திரங்களைப்‌ பாடிய 
ஸ்ட “சதுர்ஹோதாரோ யத்ர ஸம்பத,ம்‌ கச்சுந்தி 
தவை” என்னும்‌ வாக்யத்தில்‌ அந்த யாக,ங்களெல்லாம்‌ 
ந்த தெய்வங்களுக்கு அந்தர்யாமியான பரம்புருஜனைபயே 
ti ப ம்பவை என்று முழங்கற்று. ஆகையால்‌ தலைசிறந்த 
க்கள்‌ மறந்தும்‌ புறந்தொழாமையாகிற கற்புநெறியைக்‌ 
க்டைபிடிக்கவேண்டும்‌ என்பதே வேத,த்தில்‌ கருத்‌ தமாகும்‌. 
ஸர்வம்‌ அம்யத்‌ பரித்யஜ்ய' [அதர்வாரிகை] என்று உப 
நிஷத்தும்‌ இதையே ஓதிற்று. 8,தாசார்யனும்‌ புறந்தொழாத 
ஜ்ஞானிகளைப்‌ பல இடங்களில்‌ பே, அவர்களை மஹாத்மாக்‌ 
கள்‌ என்றும்‌ அழைத்தான்‌. சங்ககாலத்திலும்‌ இருமாலையே 
பாடியிருக்கும்‌ 8ரந்தையார்‌ முதலான லர்‌ இத்தகைய ஜ்ஞானி 
களாகவே இருந்‌ இருக்கவேண்டும்‌. ஆகையால்‌ விஷ்ணுவையே 
பரம்பொருளாக அறிந்தவர்களும்‌ மற்ற தெய்வங்களையும்‌ 
ஆர்‌ாஇ,க்கவேண்டும்‌ என்று ஒரு நாளும்‌ ஸித்‌,இ,க்காது. 
79, ஒரு ஆழ்வாரின்‌ புகழை விரிக்கையில்‌ மற்ற ஆழ்வார்‌ 
களைத்‌ தாழ்த்தினால்‌ அது * ஈ ஹி நிரந்தர ர்யாயம்‌ * என்பது 
போலே, ஆழ்வார்களும்‌ நாயன்மார்களும்‌ ஒரு தெய்வத்தைப்‌ 
புகமும்போது மற்ற தெய்வங்களை இகழ்வது (ந ஹி நிந்தா 
க்யாயம்‌' தானே? 
உயர்ந்த ஜாஇக்குதிரைகளில்‌ ஒவ்வொரு குதிரைக்கு ஒவ்‌ 
வொரு விதமான பெருமையிருக்கும்‌. ஒன்‌ று மிகுந்த வேகமுள்ள 
தாயிருக்கும்‌. ஒன்று மிகுந்த அழகுள்‌ ளதாயிருக்கும்‌. இவற்றில்‌ 
ஒன்றை ஒரு காரணத்தையிட்டுப்‌ புகழும்போது அப்பெருமை 
யில்லாத மற்றொன்றை இகழ்வது ௩ ஹி றிந்த, ந்யாயத்தில்‌ சேர 
லாம்‌. ஆனால்‌ கழுதையையும்‌ குதிரையையும்‌ பற்றிப்‌ பேசும்‌ 
யோது “கழுதை எல்லா விதத்திலும்‌ தாழ்ந்தது. குதிரை எல்லா 
மிதநஇலும்‌ உயர்ந்தது” என்று ஒருவர்‌ சொன்னால்‌ இங்கு ஈ ஹி 
றிந்த நீயாயத்தைக்‌ கொண்டுவர முடியாது. இதுபோலவே-- 
நாரர்யணனே ஸர்வஜக,த்காரணன்‌ என்றும்‌, ஸர்வாந்தர்யாமி 
ஐஜ்தும்‌, ஸர்வஸ்வாமி என்றும்‌. ** காணிலும்‌ உருப்பொலார்‌ 
செயிக்கமாத 8ர்த்‌இயார்‌ பேணிலும்‌ வரந்தர மிடுக்லோத தேவ! 
ட்‌ ரன, மற்றவர்கள்‌ இப்பெருமைகளை உடையவரல்லர்‌. ஐன்‌. | 
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றும்‌ வேதங்களும்‌ ஸ்ம்ருததஹாஸ ஸாத்விக புராணங்களும்‌, 
ஆழ்வார்களும்‌ முழங்குவது ௩ ஹி நிந்த,ா ந்யாயத்தில்‌ சேரும்‌ 
என்பது இறிதும்‌ பொருந்தாது. இப்படிக்‌ கூறினால்‌, குதிரை 
யைக்‌ காட்டிலும்‌ கழுதை தாழ்ந்தது என்று கூறுமிடங்களி 
லும்‌, வைரத்தைக்‌ காட்டிலும்‌ கூழாங்கல்‌ தாழ்ந்தது என்று 
சொல்லுமிடங்களிலும்‌ ந ஹி நிந்தரா ந்யாயத்தைக்‌ கொள்ள 
வேண்டிவரும்‌. நாயன்மார்களும்‌ சிவனைப்‌ பரம்பொருளாக நம்பி, 
இருமாலையும்‌ கான்முகனையும்‌ தாழ்த்திப்‌ பேசினார்களாகை 
யாலே அவர்களுடைய கூற்றிலும்‌ ந ஹி நிந்தரா ந்யாயத்தைக்‌ 
கொள்ளமுடியாது. [*ஈ ஹிித்தா நிந்த்‌,யம்‌ நிந்தி,தும்‌ ப்ர 
வர்த்ததே; அபி து நிந்தி,தாதி,தரத்‌ ப்ர௱ம்ஸிதும்‌"' [ஒன்றை 
நிந்‌திப்பது அதை இகழ்வதற்காக ஏற்பட்டதன்று ; இகழப்‌ 
படுவதைக்‌ காட்டிலும்‌ வேறொன்றைப்‌ புகழ்வதற்கேயாகும்‌.] 
என்னும்‌ நியாயமே ௩ ஹி நிந்தராரந்யாயம்‌ என்ப்படுகிறது.] 

80. துவாதசி பாராயணம்‌ கர்மாநுஷ்டானம்‌; துர்வாஸசை 
ஆராதிப்பது பாகவதாராதனம்‌) அம்பரீஜ சரித்திரத்தினின்று 
கர்மாநுஜ்டானம்‌ பாகவதோபசாரத்தினின்றும்‌ உயர்ந்தது 
என்று ஆகிறதே? 

துவாதச பாராயணம்‌ என்பது தவறு, துவாத பாரணை 
“என்று சொல்லவேண்டும்‌. ஏகாதி உபவாஸமும்‌ துவாதசி 
பாரணையும்‌ வெறும்‌ கர்மமல்ல, சரிவர அநுஷ்டி,க்காவிடில்‌ 

க,வத,பசாரத்தை விளைக்கக்கூடிய தலைசிறந்த தர்மமாகும்‌. 
அந்த தர்மத்தை விடாமல்‌ அறுஷ்டி,த்து வந்தவன்‌ அம்பரீ 
ஷன்‌. இதைக்‌ குலைக்க வேண்டும்‌ என்று கெட்ட எண்ணத்‌ 
தோடு வந்தவர்‌ துர்வாஸர்‌. ஆகையால்‌ அவருக்கு பாக வ 
தத்வபூர்த்தி இல்லை.அத்‌ தகையவரிடமும்‌ அபசாரப்படக்கூடாது 
என்று பெருமாள்‌ ஸ்ரீபாத,£ர்த்த,ஸ்வீகாரத்தையே பாரணையாகக்‌ 
கொண்டான்‌ பரமபாக,வதனான அம்பரீஷன்‌. இவனிடம்‌ 
அபசாரப்பட்டு கடைசியில்‌ இவனைச்‌ சரணமடைந்தே உயிர்‌ 
தப்பினர்‌ துர்வாஸர்‌. ஆகையால்‌, இந்த வ்ருத்தாந்தத்‌ இதி 
மந்தி *வெறும்‌. கர்மாநுஷ்டரான பரரான துர்வாஸமஹரிஷியிஸ்‌ 
சக்தியைக்‌ காட்டிலும்‌, பரமபாகவதனான அம்பரீஷனின்‌. 

இயே தலைறந்தது' என்று தேறும்‌, பாசுவதோபசாரத்தைக்‌ 
நீட்டிக்‌ கர்மாநுஷ்டரானம்‌ உயர்ந்தது என்று தேறாது. 
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81. பரமபதமடைந்த ஜீவாத்மா திரும்பிவருவதில்லை 
யானால்‌, இவ்வுலகில்‌ மக்கள்‌ தொகை குறைந்துகொண்டே 
வரவேணுமே; நடைமுறையில்‌ கேர்மாறாக உள்ளதே. 

“மக்கள்‌ தொகை” என்று நீங்கள்‌ கூறுவது பூமியிலுள்ள 
மனிதர்களின்‌ எண்ணிக்கையேயாகும்‌, இன்னம்‌ எத்தனை 
உலகங்களில்‌ மனிதர்கள்‌ இருக்கிறார்கள்‌ என்பதும்‌ ஈமக்குத்‌ 
தெரியாது, விலங்குகள்‌, பறவைகள்‌, ஸ்தாவரங்கள்‌ ஆகியவை 
யும்‌ ஜீவர்களே, ஒவ்வொருவகையிலும்‌ ஜீவர்கள்‌ கணக்கற்ற 
வர்கள்‌. விலங்குகள்‌ முதலானவையும்‌ மனிதர்களாகப்‌ பிறப்‌ 
பெடுக்கலாம்‌. மக்கள்‌ தோகை அதிகரிப்பது விலங்குகள்‌ 
முதலானவை மனிதர்களாகப்‌ பிறப்பது அதிகரிப்பதால்‌ ஏற்‌ 
படுறது என்றே கொள்ளவேண்டும்‌. தேவர்கள்‌, வேறு 
உலகங்களிலுள்ள மனிதர்கள்‌ இங்கு மனிதர்களாகப்‌ பிறப்ப 
தாலும்‌ மக்கள்‌ தொகை அதிகரிக்கலாம்‌. 


82. 5-10-80ல்‌ நடந்த ஸ்டேட்‌ பாங்க்‌ பரீகைழயில்‌ 
காம்ப்ரஹென்ஒனில்‌, மஹாலக்ஷ்மி ஸத்வத்தோடு இருக்கையில்‌ 
கருடனையும்‌. ரஜஸ்ஸோடு இருக்கையில்‌ யானையையும்‌, தமஸ்‌ 
லோடு இருக்கையில்‌ ஆந்தையையும்‌ வாஹனமாகச்கொள்வ 
தாக உள்ளதே. இதற்கு ப்ரமாணம்‌ உண்டா? 

எந்த ப்ரமாணமும்‌ இல்லை. மஹாலஷ்மி ராத்‌ தஸத்வ 
மயமான இருமேனியை உடையவள்‌, அவளுக்கு. ரதுஸ்தமோ 
கு,ணங்கள்‌ இருக்க இடமேயில்லை என்று சாட்டும்‌ ஸ்ரீஸாம்க்தம்‌ 
முதலான பல ப்ரமாணங்களுக்கு இது மூரன்பட்டது. ஆகை 
யால்‌ எங்கேயாவது ராஜஸதாமஸபுராணங்களில்‌ இப்படியிருர்‌ 
தாலும்‌ அது தள்ளாத்தக்கதே, . 


பிறழ தீடுத்தம்‌ : 


63-வது கேள்வியின்‌ பதிலில்‌ சக்லச்ச்‌ ற்‌ வேளை 
யில்‌ எல்லோரும்‌ தைலஸ்‌ நாதம்‌ செய்து, புநிது' பூடுத்ி'' என்று 
இருப்பதை *“ க்ருஷ்ண சதுர்தசி... உடுத்து '' என்று திருத்திக்‌ 
கொள்ளவும்‌. கவனக்குறைவால்‌ தேர்ந்த இப்பினழயனை : எடுத்துக்‌ 
காட்டிய ஸ்ரீகாஞ்சி மஹாவித்வான்‌ ஸ்ரீ உ. வே, ப்ரபு, அண்ணங்கரா. 
சார்யஸ்வாமிக்கு தமது தன்றி உரித்தாகும்‌. Toe 


1 
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14. ஸ்ரீநிவாஸன்‌, திருச்சி-17. 

83. மதுரையில்‌ நடந்த உலகத்‌ தமிழ்‌ மாநாட்டில்‌ இலவச 
மாக விநியோகிக்கப்பெற்ற ஆங்கில மொழிபெயர்ப்புடன்‌ கூடிய 
“சங்ககாலத்‌ தமிழர்‌ சமயம்‌' என்னும்‌ தங்களுடைய ஆராய்ச்சி 
நூல்‌ அந்த மாநாட்டிலும்‌, தமிழ்நாட்டிலும்‌ எத்தகைய 
வரவேற்பைப்‌ பெற்றது ? 

உலகத்‌ தமிழ்‌ மாநாட்டில்‌ முதல்வர்‌ இரு எம்‌. ஜி. ஆர்‌., 
மந்திரி இரு நெடுஞ்செழியன்‌, சட்டமேலவைத்‌ தலைவர்‌ இரு 
ம. பொ. ., உயர்நீதிமன்ற நீதிபதி இரு கோகுலிருஷ்ணன்‌, 
உலகத்‌ தமிழ்க்‌ கழகத்‌ தலைவர்‌ முன்னாள்‌ நீதிபதி இரு மகராஜன்‌ 
முதலான அரசியல்‌ நீதித்‌ துறைப்‌ பிரமுகர்களுக்கும்‌,மாகாட்டிற்கு 
வந்திருந்த பீரதிநிதிகள்‌, பார்வையாளர்‌ பலருக்கும்‌ ஆங்‌ ல 
மொழிபெயர்ப்போடு கூடிய * சங்ககாலத்‌ தமிழர்‌ சமயம்‌ ” 
என்னும்‌ நூலில்‌ (சுமார்‌) 500 பிரதிகள்‌ ஈம்மால்‌ விநியோூக்‌ 
கப்பட்டன. தமிழ்நாட்டிலுள்ள பிரபல பத்திரிகைகளான 
குமுதம்‌, விகடன்‌, கல்கி, கலைமகள்‌, இதயம்‌, அமுதசுரபி, 
இனமணிகதர்‌, இந்து, இனமணி(சுடர்‌), இனமலர்‌, தனத்தந்தி 
முதலானவற்திற்கும்‌ விமர்சனத்திற்காக இந்நூல்‌ அனுப்பப்‌ 
பெற்றது. ஆனால்‌ இந்தப்‌ பத்திரிகைகளில்‌ எதற்கும்‌ இந்‌ 
நூலை நடுநிலைநின்று விமர்சிக்கும்‌ துணிவோ, நேர்மையோ 
இருப்பதாக இதுவரை தெரியவில்லை. புத்தகம்‌ வந்ததைக்‌ 
காட்டும்‌ பகுதியிலுங்கூட இப்புத்தகத்தை வெளியிடும்‌ 
நேர்மை இந்து பத்திரிகைக்கும்‌, குமுதம்‌ பத்திரிகைக்கும்‌ 
இல்லை. இப்புத்தகத்தைப்‌ பெற்றுக்கொண்ட நமது வாசகர்கள்‌ 
பலர்‌ “இது அசைக்கமுடியாத ஆராய்சி, “உடைக்க முடி 
யாத கவசம்போல்‌ வைணவத்தைக்‌ காப்பது இந்நூல்‌" என்று 
கூறியிருக்கறார்கள்‌, பாண்டிச்சேரி அன்பர்‌ இரு கோ, ஈருபாறிதி 
அவர்கள்‌. “உலகத்‌ தமிழ்‌ மகாராட்டிற்கு எழுதிய தங்க 
ளூடைய கட்டுரையைப்‌ படித்து மிகவும்‌ சந்துஷ்டி அடைந்‌ 
தேன்‌. அதைக்‌ கண்ணுறும்‌ தமிழ்‌ அறிஞர்களில்‌ எத்தனை 
பேரை இந்தக்‌ கட்டுரை . கவரும்‌ என்று தெரியவில்லை, 
தாங்கள்‌ இதற்குமுன்‌ வெளியிட்ட, வெளியிட்டுவரும்‌ விஷ்ணு 
சத்தவிஜயம்‌, சங்கரரும்‌ வைணவமும்‌, சாதிமத ஆராய்ச்சி 
10 த 
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ஆய நூல்கள்‌ செய்யமுடியாததை % ந்தக்‌ கட்டுரை செய்யும்‌ 
என்று நான்‌ எதிர்பார்க்கவில்லை. ' டே. நூல்களை முழுமையாகப்‌ 
படிக்காவிட்டாலும்‌ : ஒரு பத்‌ துப்பக்கங்களை விருப்பு வெறுப்‌ 
பின்‌ நி நடுநிலையான மனத்தோடு ஒருவர்‌ படித்தாலே போதும்‌ 
அந்த நிரூபணங்களை அசைக்கமுடியாத என்பதை நிச்சயம்‌. 
உணரமுடியும்‌ வேளுக்குடி ஸ்வாமி ஒரு பிரவசனத்‌இன்‌ 
போது ** பெரிய மண்டபத்தில்‌ ஒரு குண்டூுயோ கடுகோ 
விழுந்துவிட்டால்‌ “எங்கே? எங்கே?'என்‌ றுதான்‌ கேட்கவேண்டி 
யிருக்கும்‌, ஆனால்‌ ஒரு யானையையே கொண்டுவந்து நிறுத்தி 
இதோ யானை' என்றால்‌ * எங்கே? எங்கே? ' என்று கேட்பவர்‌ 
களை என்னவென்று சொல்வது '' என்று சொன்னார்‌. அதைப்‌ 
போல்‌ தங்களுடைய நிரூபணங்கள்‌ யானையைப்போல்‌ மதர்த்து 
நிற்கின்றன. குருடனும்‌ தடவிப்‌ பார்த்தாவது முறம்போல 
என்றோ அல்லது தூண்போல என்றோ தான்‌ உணர்ந்தவாறு 
சொல்லுவான்‌. ஆனால்‌ தான்‌ பிடித்த முயலுக்கு மூன்றே 
கால்‌' என்று வாஇப்பவர்களை என்னவென்று சொல்வது? 
இத்தகைய “அறிஞர்‌'களுக்கு அகக்கண்‌ இறக்கவேண்டிய 
இல்லை. புறக்கண்‌ இறந்தாலே போதும்‌. *ஊதறெ சங்கை 
ஊதஇிவைத்தால்‌ விடியும்‌ பொழுது விடியட்டும்‌! என்று சொல்‌ 
வதுபோல்‌ தாங்கள்‌ எழுதியுள்‌ எ கட்டுரை நிச்சயம்‌ நல்ல விடிவு 
காலத்திற்கு முன்‌ எழுப்பப்படும்‌ சங்ககாதமாக அமையட்டும்‌ 
என்று எழுதியுள்ளார்‌. * “சங்ககாலத்‌ தமிழர்‌ சமயம்‌” சிறப்பாக 
அமைக்‌இருப்பதாகப்‌ பல்கலைக்‌ கழகப்‌ பேராசிரியர்கள்‌ பலர்‌ அடி. 
யேனிடம்‌ பாராட்டிப்பேரனார்கள்‌ தேவரீருடைய இருத்தொண்டு 
அளப்பரியது. பல பெரிய ஸ்தாபனங்கள்‌ சேர்ந்து இயற்ற 
வேண்டிய சேவையைத்‌ தனித்‌ துநீன்‌ றுஆற்றிவருகிறதே!' என்று 
மதுரைப்பேரரசிரியர்‌ ஸ்ரீ. அரங்கராஜன்‌ எழுதியிருக்கறோர்‌. நமது 
வாசகர்சளல்லாத நூற்றுக்கணக்கான தமிழ்‌ அறிஞர்களும்‌, பத்தி 
ரிகை ஆசிரியர்களும்‌, “தமிழ்ப்‌ பெரும்புலவர்‌” என்‌ று பாராட்டப்‌ 
பெறும்‌ இரு 8. வா. ஐகக்நாதன்‌ போன்றவர்களும்‌. தமிழறிந்த 
வர்களில்‌ தலை?றந்தவர்‌; இக்காலத்‌ து மகாகவி” என்று பொது 
மக்களால்‌ பாராட்ட ப்பெறும்‌ கண்ணதாசன்‌ போன்‌ றவர்களும்‌. 

வாரியார்‌, குன்றக்குடி அடிகளார்‌ போன்ற சைவர்களும்‌ இந்‌ 
நூலைப்‌ பெற்றும்‌, இதில்‌ அசைக்கமுடியாதபடி நிறுவப்பேற்றி 
ருக்கும்‌ உண்மையை ('வைணவம்‌ ஒன்றே வைதிக தமித்‌, 
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சங்ககாலத்தில்‌ ' அனைவராலும்‌ ஏற்கப்பட்டிரு்தது” என்னும்‌ 
உண்மையை) ஏற்கவும்‌ நேர்மையில்லாமல்‌, மறுத்தெழுதவும்‌ 
வீஷயமில்லாமல்‌ வாளாவிருக்கன் றனர்‌. இதையெல்லாம்‌ 
பார்க்கும்போது ஈம்நாட்டில்‌ மதத்துறையில்‌ ஈடுகிலைமை 
செத்துவிட்டதோ என்றே ஐயமுறவேண்டியுள்ளது. இவ்‌ 
வையத்தை ஒரளவுக்கு நீக்குவதுபோல்‌ 8தாசார்யன்‌ பத்திரிகை 
இர்நூலை வெளியிட்டு வருகிறது. ராமா நுஜவாணியையும்‌ இதன்‌ 
ஆங்ஜல மொழிபெயர்ப்பை வெளியிடும்படி. கேட்டுக்கொண்டி 
ருக்றோம்‌. ஸ்ரீர்ருஸிம்ஹப்ரியா போன்ற மற்ற ஸ்ரீவைஷ்ணவ 
பத்தரிகைகளும்‌ இந்நூலை வெளியிட்டால்‌ வைணவத்தின்‌ 
இறப்பு உலகெங்கும்‌ பரவும்‌. பிரபல பத்திரிகைகள்‌ இருட்‌ 
டடிப்பு செய்துவரும்‌ வைணவத்தின்‌ சிறப்பைப்‌ பரப்புவதற்கு 
இஃதொன்றே வழியாகும்‌. 


$. வேங்கடம்‌, சமயபுரம்‌. 

84, கண்ணதாசனுடைய * சேரமான்‌ காதலி ' என்னும்‌ 
சரித்திர ஈாவலுக்கு சாகித்திய அகாடமியின்‌ பரிசு கிடைத்‌ 
திருப்பது நியாயமா? அல்லவென்றுல்‌ இது ஈடந்ததற்குச்‌ 
காரணம்‌ என்னவாயிருக்கக்கூடும்‌ ? 

கண்ணதாசன்‌ கவிஞர்‌ என்றும்‌. மகாகவி என்றும்‌ லட்சக்‌ 
கணக்கான பொதுமக்களால்‌ பாராட்டப்பெறுபவர்‌. அவருடைய 
கவிதை நூல்களுக்கு இப்பரிசு கடைத்‌இருந்தால்‌ எவருமே 
ஆட்சேபிக்க இடமிராது. அவரது நாவல்கள்‌ மிகவும்‌ தரம்‌ 
குறைந்தவை என்பது அனைவரும்‌ அறிந்தது, அதிலும்‌ 
சேரமான்‌ காதலி' என்னும்‌ நாவல்‌ வரலாற்றுக்கு முரண்பட்ட 
பல விஷயங்களைத்‌ தன்னுட்கொண்டிருப்பது. பெருமாள்‌ 
இருமொழியிலிருந்து பரமவைஷ்ணவர்‌ என்று விளங்கும்‌ 
குலசேசுராழ்வாரை * கல்‌ ' அன்பர்களான காமகோடி. பக்தர்‌ 
களையும்‌, சைவர்களையும்‌ இருப்‌ செய்வதற்காகச்‌ சைவராகச்‌ 
எத்‌ இரிக்கும்‌ மோசடி, இந்த நாவலிலேயே செய்யப்பட்ட து, 
இந்த மோசடியை ஈம்‌ ஸுதர்சளம்‌, அப்போதே அம்பலப்‌ 
படுத்தியது, சரிந்நிராாவல்‌ சக்ரவர்த்‌ தியான இரு சாண்டில்யன்‌ 
மூலமாகவும்‌, ரீ ௨, வே, திருக்கள்ளம்‌ ஈரஸிம்ஹராகவா 
சார்ய ஸ்வாமி மூலமாகவும்‌ இப்படி பெருமாள்‌ தீருமொழிக்கு 
'மூரணாக எழுதுவதற்கு ஆதாரம்‌ என்ன?'என்‌ று கண்ணதரச்னைக்‌ 
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கேட்டனுப்பினோம்‌. . அவரால்‌ எந்த ஆதாரமும்‌ காட்டமுடிய 
வில்லை என்று அவர்கள்‌ இருவரும்‌ நமக்கு எழுதினர்‌. இப்படி 
வரலாற்று மோசடி செய்‌இருக்கும்‌ சரித்திர நாவலுக்கு சா௫த்ய 
அகாடமி பரிசு கொடுத்திருப்பது--௩ம்‌ நாட்டுப்‌ பொதுத்துறை 
நிறுவனங்கள்‌ எந்த மோசடியையும்‌ செய்யத்‌ துணிந்த காம 
கோடி பக்தர்களாலும்‌, சைவர்களாலும்‌ பெரும்பாலும்‌ ஆளப்‌ 
படுகின்றன என்பதைக்‌ காட்டுகிறது. இந்த நாவலுக்தப்‌ 
பரிசு கொடுத்திருப்பது மிகவும்‌ தகாதது என்பதை *துக்ளக்‌' 
பத்திரிகையில்‌ *துர்வாஸ'ரும்‌”“இந்த ஆண்டு சாத்திய அகாடமி, 
கவிஞர்‌ கண்ணதாசனின்‌ “சேரமான்‌ காதலி” என்ற நாவலுக்குப்‌ 
பரிசு தந்திருக்கிறது. கண்ணதாசன்‌ சமயங்களில்‌ கதைகள்‌ 
எழுதனாலும்‌, அவரை “கவிஞர்‌ கண்ணதாசன்‌” என்றுதான்‌ 
உலகம்‌ அறியும்‌. “எல்லோருக்கும்‌ ஒரு வழி என்றால்‌ இடும்ப 
னுக்கு ஒரு வழி' என்பார்கள்‌. சாத்திய அகாடமியின்‌ கதை 
இப்படித்தான்‌ ஆகிவிட்ட து...கவிஞர்‌ கண்ணதாசனின்‌ பாடல்‌ 
களுக்குப்‌ பரிசு தராமல்‌, அவர்‌ ஏதோ, தற்செயலாகப்‌ பத்‌ 
தோடு பதினொன்று என்று எழுதிய “சேரமான்‌ காதலி” என்ற 
சரித்திர நாவலுக்குப்‌ பரிசு தந்திருப்பதாகச்‌ சொல்லுவது, 
அவருக்கு சாஜத்‌ திய அகாடமி தந்துள்ள மரியாதையா, அல்லது 
அவருடைய கவிதைத்‌ திறனுக்குத்‌ தந்துள்ள அவமரியாதையா 
'என்று தெரியவில்லை" என்று எழுதியிருக்றோர்‌. கண்ணதாச 
னுடைய 8தையுரைக்குப்‌ பரிசு கொடுக்காமலிருந்ததற்கு 
அகாடமிக்கு நாம்‌ நன்றி செலுத்தவேண்டியதுதான்‌. 


8, முரளி, அந்தநல்லூர்‌. 

95. - -2-81 கல்கியில்‌ 4 எந்த வழியில்‌ சென்றாலும்‌ 
எல்லாரும்‌ ஒரே இடத்தைத்‌ தான்‌ அடைகிறார்கள்‌' என வேதம்‌ 
கரைக்கிறது '' என்று தொடங்கி சர்வமதசரம்யவாதம்‌ செய்‌ 
திருக்கிறார்‌ காஞ்சீ காமகோடிப்‌ பெரியவர்‌. வேதம்‌ இந்த 
வாதிற்றத ஆதரிக்கிறதா ? 
சாந்த வேதவாக்ெமும்‌ இப்படிக்‌ கூறவில்லை. நேர்மாறாக, 
காரணமான பரம்பொருளைக்‌ கூறும்‌ புருஷஸ-க்தத்இில்‌ 


வம்‌ வித்வாம்‌ அம்ருத இஹ. பவதி நார்ய: பந்தா 
ய்தே [அந்தப்‌ பரமபுருஷனை இவ்வண்ணமாக 
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அறிபவன்‌ இப்பிறப்பிலேயே மோக்ஷமடை றான்‌. மோக்ஷ ' 
மடைய இதைத்‌ தவிர வேறு வழியில்லை] என்று ஸ்ீபூமி 
காதனான பரமபுருஷனை உள்ளபடி அறிவது தலிர மோக்ஷத்‌ 
இற்கு வேறு வழியில்லை என்று வேத,ம்‌ முழங்9யிருக்கற து. 
இக அறிந்திருந்தும்‌, பாமரமக்களையும்‌, பொதுஜனப்‌ 
பத்திரிகைகளையும்‌ திருப்தி செய்வதற்காகப்‌ பீடாதிபதி இப்‌ 
படிப்‌ பேசுறார்‌ என்று விளங்குறெது. :* பல்படிகால்‌ வழி 
யேறிக்‌ கண்டீர்‌,......ஆடுபுட்கொடி ஆதிமூர்த்தக்கு அடிமை 
புகுவதுவே”' [இருவாய்‌ 4-10-7] என்கிற ரீதியில்‌ ஒவ்வொரு 
மதமாக ஏறிவந்து: விஷ்ணு பக்தனாக, ஜீவன்‌ மோகூமடை 
வதாக எாஸ்த்ரம்‌ கூறுவதுண்டு. அதைப்‌ பீடாதிபதி பொது 
ஜனங்களை ஈர்ப்பதற்காக இப்படி மறைத்துச்‌ சொல்லுகிறார்‌ 
என்று கொள்ளலாம்‌, “எந்த வழியில்‌ சென்றாலும்‌ எல்லாரும்‌ 
இந்த ஜன்மத்‌தலேயே மோக்ஷ்மடைந்து விடுவார்களா?” என்று 
பீடாதிபதியைக்‌ கேட்டால்‌ * குட்டு * வெளிப்பட்டுவிடும்‌. 
“எந்த மதத்தைச்‌ சேர்ந்தவனானாலும்‌ ஐக்மாக்தரத்தில்‌ அத்வைத 
யானால்தான்‌ மோக்ஷம்‌ அடைவான்‌' என்றுதான்‌ இவரும்‌ 
கூறியாகவேண்டும்‌. இந்த உண்மையை மறைத்துப்‌ பேசுவ 
தால்‌ இவர்‌ * நடமாடும்‌ தெய்வம்‌ * என்று பொதுமக்களால்‌ 
போற்றப்படுகிறார்‌. உண்மையை வெளிப்படையாகச்‌ சொல்‌ 
லுவதால்‌ *யதார்த்த,வாத, ப) ஹுஜ௩லிரோஇ, ” என்ற ரீதியில்‌ 
நம்மைப்‌ பலர்‌ இகழ்கிறார்கள்‌. 

$ வரதராஜன்‌, ஸ்ரீரங்கம்‌, 

86. 102-81 தினமணியில்‌ மதுரை ஆதீனம்‌ '*நாம்‌ 
இச்து மதத்தில்‌ பல்வேறு தெய்வங்களை வணங்குகிறோம்‌. ஆனால்‌, 
எந்த ஒரு தெய்வத்தை வழிபட்டாலும்‌ அது ஒரே இறைவனையே 
சென்று அடைசிறது. பல தெய்வங்களும்‌ ஒன்றுதான்‌ என்கிறது 
இர்து மதம்‌," என்று கூறியிருக்கிறார்‌. இஃது உண்மையா? 

முன்‌ கேள்வியில்‌. பீடாஇ,பஇயின்‌ பேச்சைப்போலே இது 
வும்‌ உள்ளதை மறைத்துப்‌ பேசும்‌ பேச்சேயாகும்‌, இதில்‌ 
முதல்‌ வாக்கியம்‌ சரியானது, இரண்டாவது வாக்கியம்‌ ஓரள 
வுக்சச்‌ சரியானது. 'ஆகாமாத்‌ பதிதம்‌ தோயம்‌ யத ௧,ச்ச,தி 
ஸாக,ரம்‌। ஸர்வதே,வ ஈமல்சார) கே௱வம்‌ ப்ரதி க,ச்ச,தி ॥'* 
[வானத்திலிருந்து'வீழும்‌ நீர்‌, கட்லே ரோகச்செல்வது போலே , 


14 ஸு தர்சணமர்‌ யதில்‌ 


எந்த தெய்வத்தை வணங்கினாலும்‌ அது ப்‌ரஹ்மருத்‌,ரர்களையும்‌ 
படைத்த கேசவனைக்‌ குறித்தே செல்லும்‌] என்னும்‌ ஸுப்ர 
ஸித்‌,த, ராஸ்த்ரவாக்யம்‌ இவ்வர்த்த,த்தையே சொல்லுறது, 
மதுரை ஆ$னத்தின்‌ மூன்றாவது வாக்கியம்‌ தவருனது. 
எதுக்நிரவமோ தே,வதாநாம்‌ விஜ்ணுஃபரம:” [யஜுஸ்‌ ஸம்‌ 5-5] 
[தேவதைகளுக்குள்‌ அக்னியானவன்‌ தாழ்ந்தவன்‌; விஷ்ணு 
,வானவர்‌ மிக உயர்ந்தவர்‌] **ஸ ஆத்மா அங்கரார்யற்யா 
தே,வதா.”. [தைத்‌இரியோபஙிஷத்‌] [அவன்‌ அனைவர்க்கும்‌ 
ஆத்மாவாயிருப்பவன்‌ ; மற்ற தெய்வங்கள்‌ அவனுக்கு அவய 
வங்களாயிருப்பவை] ** தம்‌ தேவதாநரம்‌ பரமம்‌ ச தைவதம்‌ '* 
[ர்வேதாங்வதரம்‌] [தே,வதைகளனைவர்க்கும்‌ மேலான தேவ 
தையான அவனை] முதலான பற்பல வேத,வாக்யங்கள்‌ தேவதை 
களுக்கடையே எத்தனையோ ஏற்றத்‌ தாழ்வுகள்‌ உண்டேன்‌ 
றும்‌, அவர்கள்‌ அனைவரைக்‌ காட்டிலும்‌ விஷ்ணுவே மேலான 
வன்‌ என்றும்‌ முழங்குன்றன. "ப்ரஹ்மா காராயணட, 
ஸிவங்௪ நாரரயண:”” [நாராயணோபறிஷத்‌| [பிரமனும்‌ நாரா 
யணனே, சிவனும்‌ நாராயணனே] என்று எல்லா தெய்வங்களும்‌ 
நாராயணனே என்று சொல்லும்‌ உபநிஷத்‌, வாக்யம்‌ அந்த 
மூச்லேயே * தி.ாம்ச காராயண,, விதி, ாம்ச நாராயண: ** 
ரீ9,க்குகளிலும்‌, விதிக்குகளிலும்‌ உள்ள எல்லாப்‌ பொருள்க 
ளுமே நாராயணனே] என்று முழங்குகிறது. “ஸர்வம்‌ கல்வி 
தம்‌ ப்‌,ரஹ்ம தஜ்ஜலாந்‌'* [சரக்‌ 8-14-1] [அந்த ப்‌,ரஹ்மத்தி 
விருந்து தோன்றி, அதல்‌ லயித்து, அதனால்‌ ரக்ஷிக்கப்படுகை 
'யாலே எல்லாம்‌ ப்‌,ரஹ்மம்‌] என்னும்‌ உபநிஷத்‌, வாக்யம்‌ பரம்‌ 
பொருள்‌ அனைத்துக்கும்‌ காரணமாகவும்‌, எல்லாப்பொருள்க 
ளிலும்‌ நீக்கமற நீறைந்‌இருந்து ரக்ஷிப்பதாகவும்‌ இருப்ப 
தாலேயே எல்லாம்‌ பரம்பொருள்‌ என்று கூறப்படுவதாகத்‌ 
தெளிவாகக்‌ காட்டிற்று. இப்படியிருக்க, பல தெய்வங்கள்‌ 
இன்றுதான்‌ என்று வேதங்கள்‌ கூறுவதாகச்‌ சொல்லி, பாமர 
ஜனங்களை மதத்தலைவர்கள்‌ குழப்புவது பெரிய மோசமி. 
என்பது சொல்லாமலே விளங்கும்‌. 

௩, யார்த்தசாரதி, சென்னை-80, 

டப்‌ 87, சேலத்திலிருந்து வெளிவரும்‌ * ஹிந்து மறுமறர்ச்சி.! 
பத்திரிகையில்‌ வரரியாருக்கும்‌, ஸ்ரீகாஞ்சீ மஹாவித்வான்‌ dr. ய்‌, 
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அண்ணங்கராசார்ய ஸ்வாமிக்கும்‌, தங்களுக்கும்‌ உலகத்‌ தமிழ்‌ 
மாநாட்டில்‌ டாக்டர்‌ பட்டம்‌ கொடுக்கப்படவேண்டும்‌ என்று 
எழுதியிராப்பதைப்‌ பார்த்தீர்களா ? 

இன்றுள்ள சூழ்நிலையில்‌ உண்மையான வைஷ்ணவர்‌ எவ 
ருக்கும்‌ எந்தப்‌ பட்டமும்‌, பதவியும்‌ கொடுக்கமாட்டார்கள்‌. 
அதிலும்‌, உள்ளதை உள்ளபடி சோல்லும்‌ நமக்குக்‌ கொடுப்ப 
தற்குக்‌ கனவிலும்‌ நினைக்கமாட்டார்கள்‌. ஈாம்‌ 
பதவிகளை எதர்பார்க்கவுமில்லை. டாக்டர்‌ பட்டம்‌ பெறுவ 
தற்கு முயலும்‌ பலர்‌ ஈம்முடைய நூல்கள்‌ தமக்குப்‌ பெரிதும்‌ 
உதவுவதாக நம்மிடம்‌ நேரில்‌ சொல்லியிருக்கிறார்கள்‌. மதுரையி 
லுள்ள பேராடிரியர்‌ ஒருவர்‌ *' நீங்கள்‌ வெளியிட்டிருக்கும்‌ 

ல்களை ஆராய்ச்சசெய்து இரண்டு டாக்டர்‌ பட்டங்களைப்‌ 
மனக்‌ * என்று நம்மிடம்‌ கூறினார்‌. இப்படிப்‌ பல டாக்டர்‌ 
களை உருவாக்குவதற்கே நாம்‌ விரும்புகிறோம்‌. ஈம்‌ நாட்டு 
அரயெலாராலும்‌ பல்கலைக்கழகங்களாலும்‌ அளிக்கப்படும்‌ 
பட்டங்கள்‌ பெரும்பாலும்‌ பொர்சுகளில்லாமல்‌ டைப்ப்‌ 
இல்லை. இத்தகைய டாக்டர்‌ பட்டங்களையும்‌ மற்ற எந்தப்‌ 
பட்டத்தையும்‌ நாம்‌ விரும்பவில்லை. 


9, கோவிந்தராஜன்‌, சென்னை-94 (88 ம 90 கேள்விகள்‌) 

88. ரெளத்ரி வருஷம்‌ கல்கி தீபாவளி மலரில்‌ புலவர்‌ 
கீரன்‌ “ஆழ்வார்‌ தமிழ்‌' என்னும்‌ கட்டுரையில்‌ ''அவரவர்‌ தம 
தமது”? [திருவாய்‌ 1-1-5] என்று தொடங்கும்‌ திருவாய்மொழிப்‌ 
பாசுரத்தை எடுத்துக்கொண்டு ::அதறால்‌ எர்தச்‌, சட்வுறும்‌ 
குறைவற்றவர்‌ ஏன்ற உண்மையும்‌ புலறாகிறது. சமய ஐருமைப்‌ 
பாட்ணெர்வையும்‌ தெய்வப்பற்றையும்‌ இரத்து , விளச்ரும்‌ 
இக்கருத்தை ஈம்மாழ்வார்‌ எளிய தமிழில்‌ பாடியுர்றாரர்‌! என்று 
எழுதியுள்ளார்‌. இந்தப்‌ பாசுரத்துர்கு, இதுதான்‌ பொழு! , 

நம்மாழ்வார்‌ இருவாய் மொழியிலேயே இண்ணன்யீடு' என்று 
தொடங்கும்‌ பதிகத்தில்‌ ' பூவில்‌ ஈமிற்முகிம்புறட த்து தேவண்‌ 
எம்பெருமானுக்கல்லால்‌ பூவும்‌ ப 10ம்‌ இருவாய்‌ 2-2-4] 
என்று கேட்டிருக்கிறார்‌, "இன்று மு சோடங்கம்‌ 
பதிகத்தில்‌ சன்ன ம்‌ சர்கம்‌ திர்ரச்மும்‌ பிறர்க்கும்‌ 
காயகனவனே, பிரிய ர நிதிக்‌ சர்ர்‌ கொண்யின்‌! 


ப] 
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[தருவாய்‌ 4-10-4] * மற்றைத்தெய்வம்‌ காடுதிரே ? [4-10-1] 
*மற்றைத்தெய்வம்‌ விளம்புதிரே” [4-10-8] முதலான பாசுரங்க 
ளில்‌ பீரமன்‌, சிவன்‌ முதலான மற்ற தெய்வங்களை அடை 
வதை ஆழ்வார்‌ தெளிவாகக்‌ கண்டித்‌இருக்கருர்‌. அந்த 
ஆழ்வார்‌ தம்‌ இருவாய்மொழியின்‌ முதல்‌ பதிகத்‌தலுள்ள 
இந்தப்‌ பாசுரத்தில்‌ :* எந்தக்‌ கடவுளும்‌ குறைவற்றவரே '* 
என்று கூறுகிறார்‌ என்று எழுதுவது பெரிய மோசடி என்று 
சொல்லாமலே விளங்கும்‌. இந்தப்‌ பாசுரத்திலும்‌ * அவரவர்‌ 
தமதமது அறிவறி வகைவகை”' என்று அருளுவதன்‌ மூலம்‌ 
“அவனவன்‌ அறிவிலுள்ள ஏற்றத்தாழ்வினாலேயே வெவ்வேறு 
கடவுளரை வணங்குஒருன்‌”' என்று காட்டியிருக்கறார்‌ ஆழ்வார்‌. 
“இறையவர்‌ என அடியடைவர்கள்‌” என்னும்‌ பகுதியிலும்‌ 
"இறையவர்‌ என” என்பதால்‌ மற்ற தெய்வங்களிடம்‌ இறை 
மைத்‌ தன்மை உண்மையில்‌ இடையாது என உணர்த்துகருர்‌. 
இதற்கெல்லாம்‌ பொருந்தும்படியாக “அவரவர்‌ இறையவர்‌ 
குறைவிலர்‌' என்னும்‌ பகுதிக்குப்‌- பொருள்‌ கொள்ள வேண்டும்‌. 
அப்படிக்‌ கொள்ளும்போது அந்தந்த தெய்வங்கள்‌ தம்தம்‌ 
பக்தர்கள்‌ விரும்பும்‌ தாழ்ந்த பலன்களைக்‌ கொடுக்கும்‌ ராக்‌ தியில்‌ 
குறைவீல்லதவர்களாயீருக்கிறார்கள்‌” என்று பூர்வாசார்யர்கள்‌ 
கொண்ட பொருளே பொருந்தும்‌ என விளங்கும்‌. “இறையவர்‌ 
அவரவர்‌ விதிவழி அடைய நீன்றனரே ' என்னும்‌ கடைசி 
அடியினால்‌ *- உண்மையான இறையவனான இருமால்‌ 
அந்தந்த பக்தர்கள்‌ அவரவர்களுக்கு ஏற்பட்ட ஸாஸ்த்ர 
விதியின்படி அந்தந்த: தெய்வங்களை அடையும்படியாக 
அவர்களுக்கு அந்தர்யாமியாக நீற்றொர்‌” என்று ஆழ்வார்‌ முடிவு 
கட்டு£றார்‌ என்னும்‌ பூர்வாசார்யர்கள்‌ உரையும்‌ மிகப்‌ 
பொருத்தமானது. புலவர்‌ $ரனைப்‌ போன்றவர்கள்‌ மனம்‌ 
போனபடி சொல்லும்‌ விளக்கங்கள்‌ ஆழ்வாருடைய மற்ந 
பாசுரங்களோடு முரண்படுமாகையாலே ஏற்கத்தக்கவையல்ல. 
காலஞ்சென்ற அரசியல்‌ மூதறிஞர்‌ இரு. ராஜாஜி அவர்கள்‌ 
"சுல்ஏியில்‌ வெளிவந்த 'பக்திநெறி' என்னும்‌ கட்டுரைத்‌ தொட 
நில்‌ ஈம்மாழ்வாருடைய பாசுரங்களுக்கு இப்படி அவப்பொருள்‌ 
கரந்து, ஈம்மிடமிருந்து தக்க பதிலைப்பெற்று, அதை 
ண்டார்‌. இந்த நேர்மை இக்காலத்தில்‌ எவர்க்கும்‌ 
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89. முற்கூறிய கட்டுரையில்‌ புலவர்‌ கீரன்‌ “அத்வைதம்‌, 
த்வைதம்‌, விசிஷ்டாத்வைதம்‌, சைவகித்தாந்தம்‌ ஆகிய மார்க்‌ 
கங்கள்‌ கொள்கையளவில்‌ பெரிய அளவில்‌ வேறுபாடுடையன 
வல்ல, ஜீவான்மா - பரமான்மா ஐக்கிய நிலையில்தாம்‌ இவை 
வேறுபட்டு நிற்கின்றனவே தவிர, ஏனைய முறைகளில்‌ இம்‌ 
மார்க்கங்கள்‌ அனைத்தும்‌ பக்தி மார்க்கத்தைக்‌ கா ட்டுவனவே.? 
என்று எழுதியிருக்கிறார்‌. இஃதுண்மையா 2 

இந்த மதங்களை முறைப்படி கல்லாதவர்தாம்‌ இப்படி 
எழுதுவார்‌. தத்துவம்‌ (உண்மைப்பொருள்‌), ஹிதம்‌ (மோக்ஷ 
மடையும்‌ வழி), புருஷார்த்தம்‌ (மோக்ஷத்தில்‌ பெறும்‌ பயன்‌) 
என்னும்‌ முக்வயெமான மூன்று மதக்கோட்பாடுகளின்‌ விளக்‌ 
கங்களில்‌ மிகவும்‌ வேறுபட்டுறிற்பவை இந்த நாலு மதங்‌ 
களும்‌, ஸுதர்சனரீபதில்‌ முதல்‌ சதகத்தின்‌ தொடக்கத்தில்‌ 
இந்த வேறுபாடுகளை றாம்‌. விராக்சியிருக்கறோம்‌. உலக 
மெல்லாம்‌ பொய்‌, எந்த வேறுபாடும்‌ அற்ற அறிவொன்றே 
மெய்‌. வேதவாக்யெங்களிலிருந்து- இந்த உண்மையை அறி 
பவன்‌ பே, த;மயக்சம்‌: நீங்கப்பெற்று அந்த அறிவேயாவதே 
மோஷ்ம்‌'' என்று கூறுவது அத்வைதம்‌, எல்லா உலகமும்‌ 
மெய்‌. உலகை. ஆட்டிப்படைக்கும்‌ திருமாலிடம்‌ பக்தி 
செலுத்துவதாதும்‌, அவனைச்‌ சரணமடைவதாலும்‌ பரமபதம்‌ 
சென்று பேரானந்தமடையலாம்‌'” என்பது த்வைத வியிஷ்‌ 
டாத்வைத மதங்கள்‌, இங்விரு மதங்கனிடையேயும்‌ பல 
கொள்கை வேறுபாடுதுள்‌ உண்டு. “ஒருமாலுக்கும்‌ பிரம 
னுக்கும்‌ தலைவனு சிவனே பரம்பொருள்‌. சரியை. ஒரியை 
முதலானவற்று சிவன வழிபட்டு அவனையடைவதே 
மோகம்‌” என்பது சைவ௫ித்தாந்தம்‌. இத்தனை வேறுபாடு 
டைய இங்க . நாது மதங்களையும்‌ ஒன்று என்று கூறுவது 
எப்படி உண்மையாகமுடியும்‌ ? ரேன்போன்ற சொற்பொழி 
வாளர்கள்‌ பொதுமக்கள்‌ அனைவரையும்‌ இருப்‌இசெய்து 
எல்லோரிடமும்‌ பணம்‌ பெறுவதற்காகவே இப்படிப்பேசவும்‌ 
எழுதவும்‌ செய்கிறார்கள்‌ என்று விளங்குது, 


90. முற்கூறிய கல்கி தீபாவளி மலரிலேயே * தெய்வமும்‌ 
மனிதமுயற்கீயும்‌' என்னும்‌ கட்டுரையில்‌ அச்னிஹோத்ரம்‌ 


சரம ந்‌ 
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ராமாநுஜதாத்தாச்சாரியார்‌ “ஆனால்‌, மெத்தப்படித்தவர்கள்‌ சிலர்‌ 
தெய்வமே எல்லாவற்றையும்‌ கொடுத்துவிடும்‌. மனிதமுயற்சிக்கு 
இடமே கிடையாதென்று பேசி மக்களின்‌ முயற்சிக்கு உள்ள 
உற்சாகத்தைக்‌ குறைத்து விடுகிறார்கள்‌. கடவுளால்‌ படைக்கப்‌ 

பட்டு வந்தவன்‌ மனிதன்‌ என்ற முறையிலும்‌, கடவுள்‌ எல்லாம்‌ 
வல்லவர்‌ என்ற வகையிலும்‌ ஆன்ம வர்க்கங்கள்‌ முயற்சி செய்யவே 
வேண்டாம்‌ என்ற ஒரு கருத்து நிலவி வருகிறது. “எல்லாம்‌ 
அவன்‌ செயல்‌; கம்மால்‌ ஆவது ஒன்றுமில்லை” என்று பிரசங்க 
மேடைகளிலும்‌ இந்தக்‌ கருத்தை அள்ளிஅள்ளி வீசுகிறார்கள்‌ 

இதனால்‌ மணித முயற்சி பலவீனமடைந்து நிற்கிறது. இது நல்ல 

தல்ல; சரியல்ல. மனிதன்‌ கடவுளால்‌ படைக்கப்பட்டிருந்தாலும்‌ 

கடவுள்‌ தன்‌ கருத்துக்களை உலக வாழ்க்கையில்‌ நிறைவேற்ற 

இயற்கையையும்‌, மனிதனையுமே பயன்படுத்திக்‌ கொள்கிறார்‌. 

அவதார காலங்களிலும்‌, மற்றும்‌ சில அரிய சந்தர்ப்பங்களி 

லும்‌, பகவான்‌ தானே நேரில்‌ வந்து தன்‌ காரியத்தை முடித்துக்‌ 

கொள்கிறார்‌. பகவானுக்கு எவ்வளவு பெருமை இருந்தும்‌ உலக 

வாழ்வில்‌ மனிதன்‌ மூலமாகவே காரியங்களை ஈடத்துவதால்‌ 

தெய்வபலம்‌ போல்‌ மணித முயற்சியும்‌ அவசியம்‌ தான்‌ என்று 

தெரிகிறது *' என்று எழுதியிருக்கிறார்‌. இது பற்றி விளக்க 

வேண்டுகிறேன்‌. 

தென்கலை ஸம்ப்ரதாயத்தைச்‌ சரியாகப்‌ புரிந்துகொள்ளாமல்‌, 

தாத்தாசாரியர்‌ இங்கு அதை மறைமுகமாகத்‌ தாக்‌இயுள்ளார்‌. 

"மனித முயற்சிக்கு . இடமே இடையாது' என்று தென்கலை 

ஸம்ப்ரதாயம்‌ கூறவில்லை. எந்த மதமும்‌ இப்படிக்‌ கூறவில்லை, 

“எம்பெருமான்‌ தலைசிறந்த மோகூத்தை நிர்ஹேதுக க்ருபை 
யாலே அருளுகீறான்‌” என்று தென்கலை ஸம்ப்ரதாயம்‌ கூறு 
வதை சரியாகப்‌ புரிந்தகொள்ளாமல்‌ இப்படி ஆகாஈதாண்ட 
வம்‌ ஆடுகிறார்‌. : “' உனக்கே நாம்‌ ஆட்‌. செய்வோம்‌' என்னும்‌ 
மனநிலையை உடையவர்களாய்‌, அவனையே உபாயமாகக்‌ 
கொண்ட தலைசிறந்த ப்ரபன்னர்களுக்கு எம்பெருமான்‌ எந்த 
முயற்சியையும்‌ எதிர்பாராமல்‌ தலைசிறந்த மோக்ஷத்தை நிர்‌' 
ஹேதுகமாக அருளுகீறான்‌ ; மோக்ஷத்தையோ அல்லது மற்ற 
பயன்களையோ., தம்‌ .ஆனந்தத்திற்காக விரும்புஇறவர்து 5] 
அவ்வப்பயன்‌ களை, அப்பயன்களுக்குத்‌ தக்க முயநி! ம்‌ ்‌ 


ait 
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செய்தபின்பே அருளுகறான்‌'” என்பது தென்னாசார்ய ஸம்ப்ர 
தாயம்‌. இதைப்‌ புரிந்துகொள்ளாமல்‌, தென்னாசார்ய ஸம்ப்ர 
தாயத்தைத்‌ தாக்குவது இவரைப்‌ போன்றவர்களுக்கு வழக்க 
மாூவிட்டது. 


3. வேங்கடம்‌, சமயபுரம்‌. (91,92 கேள்விகள்‌) 

91. “சேரமான்‌ காதலி'க்கு * சாகித்ய அகாடமி * பரிசு 
கிடைத்ததைப்‌ பற்றி அமுதசுரபியிலும்‌, தீபத்திலும்‌ வெளிவம்‌ 
திருக்கும்‌ விமரிசனங்களைப்‌ பார்த்தீர்களா? 

பார்த்தேன்‌. 84-வது கேள்வி பதிலில்‌ ஊூத்துச்‌ சொன்‌ 
னதை வலியுறுத்துன்றவையாய்‌ இவை அமை$ன்றன என்‌ 
பதை உலகம்‌ அறியவேண்டுமாகையால்‌ அவற்றின்‌ ஸாரமான 
பகுதிகளைக்‌ கொடுத்து இவ்விஷயத்தில்‌ நடந்த வரலாற்று 
மோசடியையும்‌, மதத்துறை ஆக்ரமிப்பையும்‌ உறுஇப்படுத்து 
றோம்‌. அமுதசுரபியில்‌ வெளிவந்துள்ள ஓர்‌ கடிதத்தின்‌ 
ஸாரமான பகுதியும்‌ அதற்கு ஆசிரியரின்‌ பதிலும்‌ பின்வருமாறு 


அன்பிற்குரிய அமுதசுரபி ஆசிரியர்‌ அவர்களுக்கு, 
வணக்கம்‌, நீண்ட நாட்களாக என்‌ மனதில்‌ ஒர்‌ ஐயம்‌ ஏற்‌ 

பட்டுள்ளது, அதை நீண்ட கால பத்திரிகை அறுபவம்‌ உள்ள தாங்கள்‌ . 
தீர்த்து வைக்கக்கூடும்‌ என்ற ஈம்பிக்கையில்‌ தான்‌ இந்தக்‌ கடிதம்‌ 
எழுத முற்பட்டேன்‌. * சாஹித்ய அகாதமி £ என்று ஒரு நிறுவனம்‌ 
செயல்பட்டு வருறெதல்லவா? பொதுமக்களின்‌ வரிப்பணத்‌இலிருந்து 
இந்த நிறுவனத்துக்கு மத்திய அரசு மான்யம்‌ வழங்குகிறது. மாநில 
ரீதியாகக்‌ இளைகள்‌ இதற்கு உண்டு என்று எண்ணுகிறேன்‌. இந்த 
நிறுவனத்தின்‌ மத்திய நிலையம்‌ டில்லியில்‌ இருக்கறது. அந்தந்த 
மாநில அமைப்புக்கள்‌, பிரதி ஆண்டும்‌ இந்த நிறுவனத்தின்‌ பரிசுக்‌ 
குகற்ததாகச்‌ லெ நூல்களையும்‌, அவற்றின்‌ ஆசிரியர்களையும்‌ பொரிசு 
செய்கின்றன. தமிழ்‌ ராட்டைப்‌ பொறுத்த வரையில்‌, இந்தச்‌ சிபாரிசுக்‌ 
குழுவினரின்‌ சுண்குளாக்குச்‌ ல பிரசித்ி பெற்ற ராவலா?ிரியர்கள்‌ 
கூட இன்னமும்‌ புலப்படாமலிருப்பதுதான்‌ விந்தையிலும்‌ விர்தை, 
உதாரணமாக! இறு, சாண்டில்யன்‌, இருமஇ லக்ஷ்மி, இரு லா.ச, 
ராமாமிருதம்‌, இறு, விக்கிரமன்‌, .. இறு, ரா, சு, ஈல்லபெருமாள்‌, 
இரு தொ, மு, ர, ரமுராதன்‌, றமிழ்றாட்டு ஏிபாரிசுக்‌ குழுவின்‌ 
தேர்வுக்கு அடிப்பலபயான அளவுதொல்‌. என்னவென்று எனக்குப்‌ 
புரியவில்லை, - அவர்சறாக்குப்‌ புரிந்து இறுக்க வேண்டும்‌ என்று சம்பு 


ட] ஸுதர்சனார்‌ பதில்‌ 


(மேலே குறிப்பிட்டுள்ள எழுத்தாளர்கள்‌, பல்லாண்டு 
யற்‌ . துறையில்‌ உள்ளவர்கள்‌, தமிழ்‌ வாசகப்‌ பெரு 
ரகு: அறிமுகமானவர்களும்கூடஃ ஆனால்‌ இவர்களு 


றும்‌ தகுதியற்றதா? மனம்‌ வேதனையடை றது. தமிழ்‌ 
க்ிய மாமேதைகளான இந்த இபாரிசுக்‌ குழு ௮ங்கத்‌இ 
டிய. அளவு கோலின்‌ தரம்‌ என்ன ? எந்த அடிப்படையில்‌ 
தேர்வு செய்கிறார்கள்‌? பொது மக்களின்‌ வரிப்ணத்தை 
யாகச்‌ செயல்படுத்துவதன்‌ மூலமே நியாயமாகச்‌ செலவழிக்க 
ரிகள்‌ என்று கொள்ள முடியும்‌. இதில்‌ தனிப்பட்ட விருப்பு 
புறுப்புகளுக்கு இடமிருக்கக்‌ கூடாது. இதுவரை பரிசு பெற்றவர்‌ 
க்ரரின்‌ படைப்புத்‌ இறன்‌. தரம்‌ ஆகியவற்றுக்குப்‌ பரிசு பெறாது இருக்‌ 
மும்‌ பல ஈல்ல படைப்பாளிகளின்‌ இறனும, தரமும்‌ குறைந்தவை 
ல்ல என்று எண்ணுறேன்‌. தயவுசெய்து எனக்குப்‌ புரியும்படி 
சொல்வீர்களா? தங்கள்‌ அன்பிற்குரிய, மோ. இருஷ்ணமணி 
பிருந்தாவனம்‌ காலனி, பம்மல்‌-சென்னை-75, 

இரு, மோ. இருஷ்ணமணி சல விஷயங்களைத்‌ தெளிவு படுத்து 
மாறு கூறியுள்ளார்‌. இந்தக்‌ கடிதத்தை சாஹித்ய அகாதமிக்கு 
அனுப்பி வைக்கிறேன்‌. இரு. இருஷ்ணமணி கொடுத்துள்ள பட்டியல்‌ 
முழுமையானது என நினைக்க வேண்டாம்‌. அந்தப்‌ பட்யயலில்‌ என்‌ 
பெயரைச்‌ சேர்த்‌இருப்பதை றான்‌ விரும்பவில்லை. என்னைவிட 
அறிவிலும்‌, ஆற்றலிலும்‌, அதிகப்‌ புத்தகங்கள்‌ எழுதிய பலர்‌ உள்ள 
னர்‌ உதாரணமாக கோவி.மணிசேகரன்‌, ஜெயமணி சுப்பிரமணியம்‌, 
கவிஞர்‌ கலைவாணன்‌, இரு, தா, நா. குமாரஸ்வாமி, கலைஞர்‌ 
கருணாநிதி... ...... சொல்லிக்கொண்டே போகலாம்‌, — ஆசிரியர்‌. 

இந்நூலுக்கு *சாஜத்ய அகாடமி'ப்பரிசு டைத்த தின்‌ மர்மம்‌ 
யாதென்பதை 81 பிப்ரவரி :தபம்‌' பத்திரிகைச்‌ செய்தி வெளி 
யிடுவதாயிருக்கறது. அது பின்வருமாறு-- 

சாஇத்ய அகாடமிப்‌ பரிசு:--: சேரமான்‌ காதலி ' தொடர்‌ கதை 
யாக *கல்‌இ” இதழில்‌ வெளிவந்து முடியும்‌ தருணம்‌. கவிஞர்‌ கண்ண 
தாசன்‌ அவர்கள்‌ காஞ்சிப்‌ பெரியவர்‌ சங்கராசாரிய ஸ்வாமிகளை 
காணச்‌ சென்றிருந்தார்‌. ஸ்வாமிகள்‌ இந்து மதம்‌ சம்பந்தமாக 
கவிஞரின்‌ எழுத்துப்‌ பணியைப்‌ பாராட்டிக்‌ கொண்டிருந்தபோது 
* சேரமான்‌ காதலி 'யையும்‌ பாராட்டினார்‌. அந்தக்‌ கதையைத்‌ 
தொடர்ந்து படித்து வருவதாகக்‌ கூறிய ஸ்வாமிகள்‌ :*இக்கதைக்குரிய 
சரித்திரச்‌ சான்றுகளை எங்‌இருந்து பெற்றாய்‌?'” -என்று கேட்டார்‌! 
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எந்தெந்த நூல்கள்‌. குறிப்புகள்‌, செப்பேடுகள்‌ என்பது பற்றி கவிஞர்‌ 
விளக்கம்‌ அளித்தார்‌. ஸ்வாமிகள்‌ அந்த நாவலைப்‌ பாராட்டியதுடன்‌, 
மேலும்‌ எந்தெந்த நூல்களிலிருந்து சரித்திரக்‌ குறிப்புகள்‌' இடைக்கும்‌ 
என்பதையும்‌ குறிப்பிட்டு அவற்றைப்‌ படிக்கும்படி அறிவுரை பகன்‌ 
றார்‌. நூல்‌ வெளியாகு முன்பே, அந்த தவமுனிவரின்‌ வாயால்‌ 
பாராட்டுக்‌ இடைத்ததை நண்பர்களிடம்‌ சொல்லிச்‌ சொல்லி மனம்‌ 
நெதிழ்வார்‌ கவிஞர்‌. அந்த நூலுக்கு இந்த ஆண்டு சாஒத்திய அகா 
தமி பரிசு இடைத்தது என்றால்‌ அது சரியான மதிப்பீடேயாகும்‌! 


இச்செய்இியிலிருந்து--பெருமாள்‌ தருமொழிக்கு முரணாகக்‌ 
குலசேகராழ்வாரைச்‌ சைவராகச்‌ சித்தரித்து வரலாற்று மோசடி 
யும்‌, மத ஆக்ரமிப்பும்‌ செய்த இந்த நாவலை எழுதுவதற்குத்‌ 
தூண்டுகோலாயிருக்த காமகோடி பீடாதிபதியிடம்‌ காட்டி£, 
நீர்‌ சொன்னபடி நாவலை எழுதி முடித்தலிட்டேன்‌** என்று 
கூறி, அவரது பாராட்டையும்‌ பெற்று அதன்‌ விளைவாக 
அகாடமியின்‌ பரிசையும்‌ பெற்றுவிட்டார்‌ கண்ணதாசன்‌-என்று 
தெளிவாக விளங்குகிறது. குலசேகராழ்வாரைச்‌ சைவரா கச்‌ 
இத்தரித்‌ இருப்பதற்கு உரிய ஆதாரங்களைப்‌ பொதுமக்கள்‌ அனை - 
வரும்‌ குறிப்பாக, குலசேகராழ்வாரை தெய்வமெனக்‌ கொண்‌ 
டாடும்‌ ஸ்ரீவைஷ்ணவர்களனைவரும்‌ -- தெரிக்துகொள்ளும்படி 
அந்த நாவலிலேயே வெளியிட்டிருக்கவேண்டாமா? காமகோடி 
பிடாஇ, பிக்கும்‌ கண்ணதாசனுக்கும்‌ அவை தெரிந்திருந்தால்‌ 
போதுமா? சாண்டில்யன்‌ முதலான சரித்திர நாவலாசிரியர்கள்‌ 
தாங்கள்‌ எழுதும்‌ வரலாற்று உண்மைகளுக்கு உரிய 
ஆதாரங்களை ஆங்காங்கு குறிப்புகள்‌ மூலம்‌ காட்டுவதுபோல்‌ 
இவர்‌ ஏன்‌ இவ்விஷயத்‌இல்‌ குறிப்பெழுதிக்‌ காட்டவில்லை? இக்‌ 
கேள்விகளை நடுநிலைறின்று ஆராய்ந்தால்‌, கண்ணதாசனுக்கும்‌ 
காமகோடிக்கும்‌ குலசேகராழ்வாரைச்‌ சைவராகச்‌ இத்தரித் து 
இந்த நாவலை எழுதுவதில்‌ ஓர்‌ ஒப்பந்தம்‌ இருந்திருக்கறது என்‌ 
றும்‌, அந்த ஒப்பந்தத்‌இன்‌ விளைவாகவே இந்தப்‌ பரிசு டைத்‌ 
இருக்கிறது என்றும்‌ தெளிவாக விளங்குகிறது. * இபம்‌ '! 
பத்‌இரிகையின்‌ ஸ்தாபகரான இரு. நா. பார்த்தசாரஇ அவர்க 
ளுக்கு, “'குலசேகராழ்வாரைச்‌ சைவராகச்‌ இத்‌தரிற்‌ இருப்க ஐ 
தற்கு ஆதாரம்‌ என்ன'' என்று கண்ணதாசனைக்கே ்‌ 
கஇிரிலோ, £பத்இலோ வெளியிடும்படியும்‌, இயலாவி 
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காவது அனுப்பும்படியும்‌ கடிதம்‌ எழுதியிருக்கறோம்‌. கண்ண 
தாசனிடமிருந்து ஏதேனும்‌ பதில்‌ வந்தால்‌ ஸுதர்சனர்‌ பதிலி 
லேயே விமர்‌ிப்போம்‌. காமகோடி பக்தர்களால்‌ நடத்தப்படும்‌ 
கலைமகள்‌ பத்திரிகையிலும்‌ * பிரேமா நந்தகுமார்‌ * என்னும்‌ 
அம்மையாரைக்கொண்டு ௩ஈம்மாழ்வார்‌, பெரியாழ்வார்‌, 
இருமழிசையாழ்வார்‌ ஆயெவர்களைச்‌ சமரசவாதிகளாகச்‌ இத்தி 
ரீத்துக்‌ கதைகள்‌ வெளிவந்ததும்‌, ஆழ்வார்கள்‌ அனைவரை 
யுமே சமரசவாதிகளாக்கிக்‌ காமகோடிப்படையீனர்‌ நடத்தம்‌ 
பத்திரிகைகளில்‌ அடிக்கடி கட்டுரைகள்‌ வெளிவருவதும்‌, 
ஆழ்வார்கள்‌ அனைவரையும்‌ சைவர்களாகவும்‌, சமரசவாஇக 
ளாகவும்‌ ஆக்கும்‌ வரலாற்று மோசடி மதத்துறை ஆச்ரமிப்புத்‌ 
தட்டம்‌ ஒன்று காமகோடிப்‌ படையினரால்‌ தொடர்ந்து 
நிறைவேற்றப்பட்டு வருகிறது எனக்‌ காட்டுறது. க்ருமி 
கண்ட,ன்‌ எனப்படும்‌ சோழ அரசன்‌ விஷ்ணுகோவில்‌ மதிள்களை 
இடித்ததைக்‌ கண்டு அவனுடைய குமாரன்‌ ::ஆழ்வார்களின்‌ 
அருளிச்செயலும்‌, ஸ்ரீராமாயணமுமாகற இரண்டு பெரிய 
மதள்கள்‌ வைஷ்ணவத்துக்கு இருக்கும்போது, கோவில்‌ மதிள்‌ 
களை இடித்து என்‌ தகப்பன்‌ என்ன சாதித்துவிட்டான்‌” 
என்று கூறியதாகப்‌ பூர்வாசார்ய வ்யாக்‌,யானங்களில்‌ உள்ள து. 
க்ருமிகண்ட,ன்‌ செய்யமுடியாத அந்தக்‌ காரியத்தை நீறை 
.வேற்ற எண்ணியே காமகோடிப்படை ஆழ்வார்களைச்‌ சைவர்க 
ளாக்கவும்‌, அருளிச்செயல்களுக்கு அவப்பொருள்கள்‌ கூறவும்‌ 
,பெருமுயற்சி செய்துவருகின்றது என்பதை உணர்ந்து 
ஸ்ரீவைஷ்ணவர்கள்‌ விழிப்புடன்‌ இருக்கவேண்டும்‌. 


92, கண்ணதாசனின்‌ காமரஸம்‌ ததும்பும்‌ * சேரமான்‌ 
காதலி 'யைத்‌ தாம்‌ தொடர்ந்து படித்து வருவதாகக்‌ காமகோடி 
பீடாதிபதி கூறினார்‌ என்று “தீபத்‌'தில்‌ காணப்படுகிறது. 
ச்‌ நியாஸிகள்‌ காமக்கதைகளைத்‌ தொடர்ந்து படிக்கலாமா? 

ய்‌ பழிக்கக்கூடாதுதான்‌. ஆனால்‌ காமகோடி பீடாதிபதி 
இப்படிக்‌ கருதிமிருக்கலாம்‌:- ஆழ்வார்கள்‌ அனைவரையும்‌ 
வர்கள்‌ . என்று பொதுமக்கள்‌ அனைவரையும்‌ ஈம்பச்‌ செய்‌ 
ந்ஹவதமதத்தற்குச்‌ செய்யும்‌ பெரிய சேவை, 
ரியும்‌ சேரமான்‌ காதலி'யைத்‌ தொடர்ந்து 


] 
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படிப்பதும்‌ இம்‌ மதசேவையில்‌ சேர்ந்துவிடுகிறது, ஆகையால்‌, 
காமக்கதையானாலும்‌ இதைப்‌ படிப்பதில்‌ குற்றமில்லை, மேலும்‌' 
இப்படிப்‌ பல கதைகளைக்‌ கண்ணதாசன்‌ முதலான பலரைக்‌ 
கொண்டு எழுதச்‌ செய்வதற்கும்‌, சினிமாக்‌ கலைஞர்களைத்‌ 
தூண்டி இத்தகைய சினிமாப்‌ படங்களைத்‌ தயாரிக்கச்செய்வ 
தற்கும்‌ உதவுமாகையாலே, .இது பெரிய தரிசன கைங்கர்யமு 
மாகும்‌ _ என்பதே பீடாதி பதியின்‌ கருத்தாயிருக்கவேண்டும்‌. 
அவர்‌ எழுத்தாளர்கள்‌, சினிமாக்‌ கலைஞர்கள்‌, பிரபல பத்திரிகை 
ஆரியர்கள்‌ முதலானவர்களோடு கலந்து பேசுவதாக அடிக்கடி 
பத்திரிகைகளில்‌ வெளிவரும்‌ செய்திகள்‌ இதை வலியுறுத்து 
இன்றன. மதத்தின்‌ பொருட்டுக்‌ கூடுவீட்டுக்‌ கூடுபாய்ந்து, 
ஆதிசங்கரரே பரதராரக,ம௩ம்‌ செய்தார்‌ என்னும்‌ பொய்க்‌ கதை 
யைப்‌ பரப்பும்‌ இவர்கள்‌, மதத்திற்காக இத்தகைய காரியங்‌ 
களைச்‌ செய்வார்கன்‌ என ஊ.ூப்பது தவறல்ல. 
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93. மதுரையில்‌ கடந்த உலகத்தமிழ்‌ மாநாட்டில்‌ "தொல்‌ 
காப்பியத்திற்குப்‌ பிறகுதான்‌ * வேதம்‌ ' தோன்றியிருச்சிறது! * 
என்று ஆராய்ச்சி செய்திருக்கிறார்களே: இது எந்த எக்சல்‌ 
நியாயமானது? 

எதரலே கரகம்‌ முக்கோல்‌ மணையே ஆயுங்காலை அர்தணார்க்‌' 
குறிய"! என்னும்‌ சூத்திரத்தில்‌ வேதத்தை விளக்குவதற்குத்‌ 
தோன்றிய ஸ்ம்ருதிகளிலும்‌, பாஞ்சராத்ரம்‌ முதலின்‌! ஆக 
மங்களிலும்‌ சொல்லப்பட்ட யஜ்ஞோபவீத ந்ரிதண்டதார 
ணங்களைத்‌ தொல்காப்பியர்‌ ஸந்யாஸிகளுக்கு உரிபவையாகக்‌. 
கூறியிருக்கறோர்‌. வேதத்தில்‌ சொல்லப்பட்ட பரம்பொருளான 
இருமாலை '* மன்பெரும்‌ சிறப்பில்‌ தாவா விழுப்புகழ்‌ மீர்யோன்‌ ** 
என்று குறித்‌ இருக்கிறார்‌. இந்திரன்‌, வருணன்‌ முதலரின்‌ வேதக்‌ 
கடவுளர்களையும்‌ பே௫யிருக்கறார்‌. வேதற்றுக்குக்‌” காலநிர்ண 
யம்‌ செய்யும்‌ மேல்நாட்டு ஆராய்ச்டுயரசிர்களும்‌ ' ருக்வேதம்‌ 
ஐயாயிரம்‌ வருடங்களுக்கு முன்பே தோன்‌ றீயிறாக்கவேண்டும்‌ 
என்று கூறிமிருக்கிறார்கள்‌, தொல்காப்பியம்‌" இரண்டாயிரத்து. 
ஐந்நூறு வருடங்களுக்குள்‌ தோன்‌ றிய இ-என்று அறுஇியிடுகருர்‌ 
கள்‌. இப்படியிருக்கும்போது, மனம்போனபடி செய்யப்படும்‌” 
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ஆராய்ச்சிகளை நடுநிலைநிற்கும்‌ ஈல்லோர்கள்‌ அலட்சியப்படுத்த 
மிருப்பதுதான்‌ நல்லது. 'குரங்கலிருந்துதான்‌ மனிதன்‌ தோன்றி 
மன்‌' என்பது போன்ற நகைப்பிற்குரிய பல ஆராய்ச்சிகள்‌ 
உள்ளன. உலகத்‌ தமிழ்‌ மாநாட்டின்போது காலக,இ அடைந்த 
தேவநேயப்‌ பாவாணர்‌ என்னும்‌ இறிஸ்கவர்‌ “தமிழிலேயே 
பயேதங்களிருந்தன' என்றும்‌, அந்தணர்கள்‌ அவைகளை 
மறைத்துவிட்டு, அவற்றிலுள்ள விஷயங்களை வடமொழி 
யாக்‌, வடமொழி வேதங்களை உண்டாக்க வீட்டார்கள்‌” 
என்றும்‌ பிரசாரம்‌ செய்து வந்தார்‌. ஆராய்ச்சி என்னும்‌' பெய 
ரில்‌ எந்தப்‌ பொய்யையும்‌ பரப்பத்துணிந்த கூட்டம்‌ ஒன்று 
தமிழ்காட்டில்‌ உள்ளது என்பதையே இவையேல்லாம்‌ 
காட்டுறது. 


94. “காசியில்‌ கருடன்கள்‌ பறப்பதில்லை, பல்லிகள்‌ ஒலிப்ப 
தில்லை என்று வாரியார்‌ கூறியிருக்கிறார்‌. இதுபற்றித்‌ தங்கள்‌ 
கருத்தென்ன? 

ப்‌, ரஹ்மாண்ட,ப்‌ புளுகர்களில்‌ தலைகிறந்தவரான வாரியார்‌, 
ஈதா௫க்குப்‌ போய்‌ விசாரித்து வந்து யார்‌ உண்மையை எழுதப்‌ 
போடருர்கள்‌. அப்படியே எழுதினாலும்‌ அவரைப்‌ பொய்யர்‌ 
என்று சொல்லிவிடலாம்‌ '* என்னும்‌ தைரியத்தில்‌ இதைக்‌ 
கூறியிருப்பார்‌. காசியில்‌ வாழ்ந்தவர்கள்‌ அல்லது வாழ்கிறவர்‌ 
கள்‌ எவராவது இது பற்றிய உண்மையை எழுதினால்‌ வெளி 
யிடுகறோம்‌. 


95. ஸ்ரீகிருஷ்ணபரமாத்மா'யார்‌ யாருக்குத்‌ தன்‌ விங்வரூபத்‌ 

தைக்‌ காண்பித்தார்‌? 
(1) “வையமேழுங்கண்டாள்‌ பிள்ளை வாயுளே”' [பெரியாழ்‌ 
இரு 1-1-6] என்று யசோதைக்குக்‌ காட்டிய விஸ்வரூபம்‌. (8) 
துர்யோத,னன்‌ ஸபையில்‌ பொய்யாசனமிட்டபோது ஸபையின 
ருக்குக்‌. காட்டிய விற்வரூபம்‌. (3) இதை 11-ம்‌ அத்தியாயத்‌ 
இல்‌ அர்ஜானனுக்குக்‌ காட்டிய விஸ்வரூபம்‌. ஸஹதேவன்‌, 
| அக்ரூரன்‌ முதலான மற்றும்‌ பலருக்கும்‌ ஆம்சர்யமான பல்‌ 
he ள்‌ தனக்கு உண்டு என்று கண்ணன்‌ காட்டி.யதாகவும்‌ 
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புலவர்‌ பி. மா. சோமசுந்தரனார்‌. நக்கீரன்‌ வழியடிமை, 
ஈ. ஐ டி, பரரி லிமிடெட்‌, இராணிப்பேட்டை-092401, 

96. [வாரியார்‌ பெயரில்‌ வெளிவந்துள்ள *மங்கலமங்கையர்‌' 
என்னும்‌ நூலில்‌ வரும்‌ கதைகள்‌ எந்த நூல்களில்‌ உள்ளவை 
என்று வினவி வாரியாருக்குக்‌ கடிதம்‌ எழுதினேன்‌. "அவை 
முருகவேள்‌ திருவருளால்‌ அவ்வப்போது தோன்றியவையே”' 
என்று அவர்‌ மறுமொழி: அருளினார்‌. *வேதஈரயகம்‌ பிள்ளை 
இயற்றிய பிரதாபமுதலியார்‌ சரித்திரம்‌, சாக்ரடீஸ்‌ கதை, கதா 
சரித்சாகரம்‌ ஆகியவற்றிலிருந்து பல கதைகளைக்‌ களவாட, 
கதையில்‌ வருவோர்‌ பெயர்களை மாத்திரம்‌ மாற்றி எழுதப்பட்ட 
கதைகளே இவை'' என்று அவருக்கு எடுத்துக்‌ காட்டினேன்‌. 
“புளுகு மூட்டைகளான புராணங்களில்‌ உழல்வதால்‌ இத்தன்மை 
தங்களை வந்து ௮ணைந்ததா? பெரியோர்கள்‌ உருவத்தால்‌ மட்டும்‌ 
பெரியோராய்‌ இல்லாமல்‌ செயலிலும்‌ பெரியோராகவே இருப்பர்‌ 
என்று எண்ணியிருந்த நரன்‌ தான்‌ ஏமாந்தேன்‌?” என்று அவருக்கு 
எழுதினேன்‌. இக்களவுச்‌ செயலைப்பற்றித்‌ தமிழறிஞர்‌ பலருக்கும்‌ 
எழுதியுள்ளேன்‌. தாங்களும்‌ இதை உலகுக்கு வெளிப்படுத்தலாம்‌. 

வெளிப்படுத்திவிட்டோம்‌. இந்து' என்று அழைக்கப்படும்‌ 
மதக்கூட்டத்தில்‌ சேர்ந்திருக்கும்‌ சைவம்‌, அத்வைதம்‌, 
வைஷ்ணவம்‌ என்னும்‌ பிரிவுகளைச்‌ சேர்ந்த லர்‌ பொதுஜனப்‌ 
பத்‌ இரிகைகளாலும்‌, அவற்றையே படிக்கும்‌ பொதுமக்களா 
லும்‌ பெரிய மதத்தலைவர்களாகவும்‌, உபர்யாஸகர்களாகவும்‌ 
பாராட்டப்படுன்றார்கள்‌. அவர்கள்‌ பெரும்பாலும்‌ உண்மை, 
நேர்மை முதலான நற்பண்புகளுக்கு மஇப்பளிக்காதவர்கு 
ளாகவேயிருப்பது நமது அன்பரான புலவர்‌ சோமசுந்தரனார்‌ 
கடிதத்திலிருந்தும்‌ விளங்குகறது. இது நமது “இந்து” மதத்‌ 
இற்குப்‌ பிடித்திருக்கும்‌ சாபக்கேடு என்றே தோன்றுது. 
பெயர்‌ வெளியிடுவதை விரும்பாத ஒருவர்‌. 

97. ஸ்ரீர்ருஸிம்ஹப்ரியா புரட்டாசி ஐப்பசி இதழ்களில்‌ 
ஸ்ரீமத்‌ பரமஹம்ஸேத்பாதி, பி.ருதயூவிதரான ஸ்ீமதழகிய 
சிங்கர்‌ (1) பரப்‌,ரஹ்மல்வருபத்திற்கு தி,வ்யமங்க,ளவிக்‌, ர 
-ஹத்திற்குப்போலே மாப்‌,த,ம்‌, ஸ்பர்மாம்‌, ரூபம்‌, ரஸம்‌, க்கும்‌ 
என்னும்‌ குணங்கள்‌ நித்யமாக உண்டு. (2) வேதம்‌ முதலான 


| ஈம்‌,தங்கள்‌ என்றுமே பரப்‌,ரஹ்மஸ்வரூபத்தில்‌ அடங்கியிருக்‌ 
|: / இது நீண்ட கடிதத்தின்‌ ஸாரம்‌, 
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கின்றன. வேதத்‌ யயனத்தின்போது ஆசார்யன்‌ உச்சரிக்கும்‌ 
வேதமப்‌,த,ம்‌ மிஜ்யனுடைய ஜீவாத்மஸ்வரூபத்தில்‌, இசைத்‌ 
தட்டில்‌ பதிவதுபோலே பதிந்துவிடுகிறது.'' என்று மாலோல 
வித்‌, வத்ஸத,ஸ்ஸில்‌ கில்கர்ஷிக்கப்பட்டதாக ஸாதித்திருக்கிறார்‌. 
இவ்விஷயத்தில்‌ பூர்வாசார்யர்கள்‌ திருவுள்ளம்‌ என்ன 2 

இவ்விஷயமாக, லெ ப்ரர்னங்களை அனுப்பி, தெளிவு 
படுத்‌ தும்படி அழகயசிங்கரைப்‌ பிரார்த்தி,த்‌ இருந்தோம்‌. 
நேரில்‌ சென்று, பல மணி நேரங்கள்‌ சர்ச்சை செய்தபோது 
“இயதரமரநாத்‌ (ப்‌, ரஹ்மஸுதத்ரம்‌ 8-8-4] என்னும்‌ ஸூத்ர 
ஸ்ரீபாஷ்யத்‌ இல்‌ தாம்‌ கூறுவதற்கு ஆதாரம்‌ இருக்கறது என்று 
ஸாஇத்தார்‌. ்ருதப்ரகாமிகாசார்யர்‌ (1-2-1) ஸ்ரீபாஷ்யத்தை 
விவரிக்கும்போது இதற்கு மாறாக ஸாதத்தருக்றோரே என்று 
கேட்டதற்கு *அது சரியான வ்யாக்‌,யானமன்‌ று” என்று ஸாதித்‌ 
தார்‌. ப்‌ ரஹ்மஸ்வரூபத்தில்‌ மட்‌, தாதி குணங்கள்‌ இல்லை 
என்றும்‌, * வேதறித்யத்வமாவது ஆ நுபூர்வீரித்பத்வமே 
யொழிய ராப்‌,த,ரித்யத்வமன்று” என்றும்‌ தே. றிகன்‌ முதலான 
பல பூர்வாசார்யர்கள்‌ ஸாதத்திருக்கறார்களே என்று எடுத்துக்‌ 
காட்டியதற்கு *அவை தம்மைக்‌ கட்டுப்படுத்தாது” என்னும்‌ 
பொருள்பட ஸாடித்துவிட்டார்‌. இவ்வீஷயத்தில்‌ அழகிய 
ஒங்கர்‌ இருவுள்ளம்‌ ஒருபுறமிருக்க; ஸ்ரீபாஷ்யகாரர்‌, ஸ்ருத 
ப்ரகாணிகாசார்யர்‌, தேஹிகன்‌ முதலான பூர்வாசார்யர்கள்‌ 
இருவுள்ளம்‌ யாதென்பதை விளக்கக்‌ கட்டுரைகளை வெளியிட 
வேண்டிய கடமை ஸ்ரீந்ருஸிம்ஹட்ரியாவுக்கும்‌, ஸ்ரீரங்ககாத 
பாதுகாவுக்கும்‌, மற்ற ஸ்ரீவைஷ்ணவ பத்திரிகைகளுக்கும்‌. 
ஸ்ரீபாஷ்ய ப.கூ,வத்‌,விஷயாஇ காரிகளாகத்‌ திகழும்‌ பற்பல 
வித்‌, வான்களுக்கும்‌ உண்டு. இப்பத்‌இரிகைகளுக்கும்‌ நமக்கும்‌ 
அத்தகைய கட்டுரைகளை எழுதியனுப்பி, இவ்விஷயங்களில்‌ 
பூர்வாசார்யர்களின்‌. இருவுள்ளத்தை உலகமறியச்செய்யவேண்டு 
பென்‌ ற உபயகலையிலுமுள்ள எல்லா வித்‌,வான்களையும்‌ 
பிரார்த்ி,க்லறோம்‌. அப்படி வெளிவரும்‌ கட்டுரைகளில்‌ ஸார 
மானவற்றை ஸுதர்சனர்‌ பதில்‌ ஐந்தாவது சதகத்தில்‌ எடுத்துக்‌ 
காட்டி, ஈமது விமரிசனத்தையும்‌ அடுத்து வரும்‌ ஆடி மாத 
ஸுதர்சனத்தில்‌ வெளியிடுவோம்‌. - 
4. ஸ்ரீநிவாஸன்‌.  திருச்சி-17. (98 £௦ 100 கேள்விகள்‌) 

98. *இந்து' மதப்பிரிவினரிடையே ஒற்றுமைக்கு உண்மை 
யான வழி என்ன ? . i 


॥ 
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“சைவம்‌, 'வைஷ்ணவம்‌', “அத்‌,வைதம்‌” என்னும்‌ மூன்று 
பெரும்‌ மதங்கள்‌ தமிழ்நாட்டில்‌ இந்து மதம்‌ எனப்படுகின்றன. 
பாரததேசத்தின்‌ மற்ற பகுதிகளில்‌ த்வைதம்‌, சைதர்யமதம்‌, 
வீரசைவமதம்‌ முதலான இந்துமதப்‌ பிரிவுகளும்‌ உண்டு. 
இவற்றினிடையே உண்மையான ஒற்றுமை ஏற்பட்டு இம்மதங்‌ 
கள்‌ எல்லாமே வலுப்பெற்றால்தான்‌ “இந்து' சமூகம்‌ இந்நாட்‌ 
டில்‌ வாழமுடியும்‌. அதற்கு “எம்மதமும்‌ சம்மதம்‌” என்னும்‌ 
வாய்வேதாந்தத்தை விடாப்பிடியாகப்‌ பரப்புவதை இந்து” 
மதத்தலைவர்களும்‌, பொதஜனப்பத்‌திரிகைகளும்‌ விட்டொழிக்க 
வேண்டும்‌. *சைவம்‌', *வைஷ்ணவம்‌', “அத்வைதம்‌! என்னும்‌ 
முப்பெரும்‌ மதங்களின்‌ தலைவர்களும்‌ தங்களிடையே: மனப்‌ 
பூர்வமான ச௫ப்புத்தன்மையை வளர்த்துக்கொண்டு, பொது 
ஜனப்‌ பத்திரிகைகளிலும்‌ பொதுத்துறைகளிலும்‌ ஒருவரை 
யொருவர்‌ ஆக்ரமிக்காமலிருக்கும்படி பார்த்‌ துக்கெள்ள வேண்‌ 
டும்‌. தங்கள்‌ தங்கள்‌ மதங்களைத்‌ தங்கள்‌ பிரிவினரிடையே 
வலிதாகப்‌ பீரசாரம்‌ செய்யவேண்டும்‌. சைவர்கள்‌ உண்மை 
யான சைவர்களாக நடந்துகொள்ள வைஷ்ணவர்களும்‌, 
வைஷ்ணவர்கள்‌ உண்மையான வைஷ்ணவர்களாக நடந்து 
கொள்ளச்‌ சைவர்களும்‌ டாடுபடவேண்டும்‌ சைவமும்‌, 
வைஷ்ணவமும்‌ பரஸ்பர ஆக்ரமிப்பில்லாமல்‌ வலுப்பெற்று 
வளர்ந்தால்தான்‌ *இந்து மதம்‌ வாழும்‌ என்பதை உணர்ந்து 
இந்துமதத்‌ தலைவர்களும்‌, பொதுஜனப்‌ பத்திரிகைகளும்‌ 
நடக்காவிடில்‌, அடுத்த நூற்றாண்டில்‌ இறிஸ்தவர்களும்‌, 
இஸ்லாமியர்களும்‌, நாஸ்‌இகர்களும்‌ சேர்ந்து * இந்து 'மதம்‌ 
முழுவதையும்‌ அழித்‌ துவிடுவார்கள்‌. காமகோடி பீட வதி, பதி 
யும்‌, பொதுத்துறைகள்‌ அனைத்திலும்‌ பரவியிருக்கும்‌ அவரது 
பக்தர்களும்‌ இதை உணர்ந்து செயல்பட்டாலொழிய இவ்‌ 
வாபத்தைத்‌ தவிர்க்கமுடியாத. 

99. பலருடைய தற்று தலையும்‌ பொருட்படுத்தாமல்‌ இர்‌ 
துக்களிடையே உண்மையான ஒற்றுமை ஏற்படத்‌ தாங்கள்‌ 
ஹாதர்சனத்தின்மூலம்‌ முயன்று வருவது பயனளித்துவருகிற தா?, 

ஓரளவுக்குப்‌ பயனளித்து வருிறது. இனமணிகதரில்‌, 
, மணிவண்ணன்‌ பதிலில்‌ ஸுதர்சனம்‌ பாராட்டப்‌ பெற்றது. 


து முன்னமே எடுத்துக்காட்டப்பெற்றது.] 8-8 
ணி சுடரில்‌ '*சங்ககாலத்‌ தமிழர்‌ சம்யம்‌' என்னும்‌ ஈமது 


மய 
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பக்கு வீருந்து'” என்னும்‌ பாராட்டு நாமே வியக்கும்படி எதிர்‌ 
WA ர *. ட. 4 
பாராமல்‌ இடைத்துள்ளது. அவ்விமர்சனம்‌ பின்‌ வருமாறு :-- 
"ங்க காலத்‌ தமிழர்‌ சமயம்‌. (ஆசிரியர்‌: ஸ்ரீகிருஷ்ண 
சாமி அய்யங்கார்‌ (ஸுதர்சனர்‌) 8 புத்தூர்‌ அக்ரஹாரம்‌, இருச்சி.. 
620017. விலை ரூ 1.00) 


புத்தூர்‌ சுவாமிகள்‌ எனப்படும்‌ அய்யங்கார்‌ அவர்கள்‌ ஆரவாரம்‌ 


வெளியீட்டின்‌ விமரிசனத்தில்‌ “ஸுதர்சனரின்‌ பஇல்கள்‌ அறி 8 


கவல 


ல்லாம்ல்‌ தொடர்ந்து சமயப்‌ பணி செய்து வருபவர்கள்‌ பல , 


மாழி வல்லூர்‌. ஸாதர்சனம்‌ என்ற இங்களிதழ்‌ மூலம்‌ வைணவ 

சம்யத்தத்துவங்களே எளிமையாக்கி விளக்கெெருன்றார்கள்‌, அவ 
ருடைய ஸுதர்சனரின்‌ பதில்கள்‌ அறிவுக்கு விருந்த, தத்துவநூல்‌ 
களுக்கும்‌ ஆழ்வார்களின்‌ அருளிச்செயல்களுக்கும்‌ விளக்கங்கள்‌ எழு 
மலிவு விலையில்‌ வெளியிட்டு வரும்‌ மஹோபகாரி அவர்கள்‌. 


“சங்க காலத்‌ தமிழர்‌ சமயம்‌ என்பது அவர்தம்‌ ஆழ்ந்த புலமைக்கு ' 


எடுத்துக்காட்டான ஆராய்ச்சி நூல்‌. உலகத்துக்குக்‌ காரணமாயிருத்‌ 
தல்‌ முதலிய பத்துவகைப்‌ பண்புகள்‌ உடையவனே இறைவன்‌ என்று 


கனலை 


ஈடவுள்‌ தத்துவத்தை முதலில்‌ விளக்கிவிட்டு, அந்தப்‌ பத்துவகைப்‌ * 


பண்புகளும்‌ சங்க நூல்களில்‌ எங்கெங்கு விளக்கப்பட்டுள்ளன என்று 


தொகுத்துத்‌ தரூன்றார்‌ சுவாமிகள்‌. பரிபாடல்‌ முதலிய சங்க : 


லின்‌ ஆங்ல ஆக்கமும்‌ இதனுடன்‌ இணைந்துள்ளது. ஆராய்ச்சி 
ஈடுபடுபவர்க்குத்‌ தக்க வழிகாட்டி இது, --அரங்க ஸ்ரீனிவாசன்‌. 
எம்‌ 
[ இன மணிகதரும்‌, சுடரும்‌ காட்டும்‌ இந்த நேர்மையை 


ந அனைத்தும்‌ அல ஆய்ந்த சாரமாக வடித்துத்‌ தருகின்றார்‌, 


ர்‌ பதிலில்‌ றமது ஸஹோத ர மதங்களைப்பற்றிய லெ கசப்பான 
பல்‌ £ நாம்‌ எடுத்துக்‌ காட்டிவருவதும்‌ நின்றுவிடும்‌. 
190, தமிழ்நாட்டிலுள்ள 'இக்து” மதத்தைச்‌ சேர்ந்த ஆல 
நற்ல முறையில்‌ நடக்க வழி என்ன? 
ri 


இரு சுயாதிகாரமுள்ள பிரிவுகளாகப்‌ பிரிக்‌ 
சைவத்திலும்‌. வைணவத்‌தலும்‌ ஈம்பிக்கை 


யில்‌ ஈடக்க வழிவகுக்கும்‌. 
ங்‌! ராவாவது சதகம்‌ முற்றிற்று, 


க்கப்ப்டுவதாக மாறுவதொன்றே “இந்து” : 


ந்தி, குமுதம்‌, கல்‌, கலைமகள்‌, இதயம்‌, அமுதசுரபி முத : 
' (இந்து மதத்‌இற்குச்‌ சேவை செய்யும்‌) மற்ற பத்‌இரிகை | 
காட்டினால்‌ “இந்து' மதம்‌ வலிவூட்டப்பெறும்‌. ஸுதர்‌ ' 


ள்ள இந்து அறநிலைய ஆட்‌சத்துறை ' சைவம்‌ ” 1 


;த்தாம்‌ நூற்றாண்டி 
7 பாம்‌ பராந்தகச்‌ பே 
2வம்ந்ததாகச்‌ சரித்திரம்‌ 


ட்‌ a வல்‌, சரத்டை செ்தக்்ேண்டும என்றே என்னத்‌ 
oo ந்த்‌ ம ர்‌ 


i 
ருமாள்‌'' (த 
க iL மரத்‌, 
4 
என்பதே ' இற்றம்ப்லமாகி ருக்கையால்‌, 


இத்திரகூடம்‌ "என்று... பேயர்‌: 
த இருர்கருசுன்‌ மன 


கு ந்‌ 
பிற்காலத்தில்‌ சிவன்கோ: , கப்பட்டு 

வர்க “விளங்கவில்லையா ? .. சைவர்கள்‌ தச்ரமித்தபின்ப்‌ கட்டப்பட்ட 
: கோபுரம்‌ முதலானவற்றைக்கெண்டு, இது, ென்ரிரவிக்‌, ல்‌ 

பன்‌ ஈபிக்க நீர்‌ பாடுபடுவது ப்ய்னற்‌ 1 


ஜு 
பொழுதுபோக்கா. ்‌ 
தப சிதர்கள்‌ ஏராள்‌ 


ஸ்ரீமதே ட்டார்‌ நம; 
ஸ்ரீ வைஷ்ணவ ஸுதர்சனம்‌ 
சோது-33 ] [ ஒனி-11 
ராமகிருஷ்ணமடத்தாரின்‌ 


போலிச்‌ சமரசவாதம்‌ 
அடைய 

நம்நமட்டில்‌ ஆதிசங்கரர்‌ காலத்திலிருந்து மிகவும்‌ பரவிவரும்‌ 
மாயாவாதம்‌ என்னும்‌ அத்வைதம்‌ சமீபகாலத்தில்‌ பல உருவங்களை 
எடுத்துக்கொண்டு “எம்மதமும்‌ சம்மதம்‌” என்னும்‌ சமரசவாதமாகப்‌ 
பரிணமித்து நிற்கிறது. ஆதிசங்கரர்‌ தம்‌ பரஷ்யங்களில்‌ ஸ்தாபித்த 
அத்வைதத்திற்கும்‌, இந்த ஸர்வமத ஸாம்யவா த%த்திற்கும்‌ எந்தத்‌ 
தொடர்பும்‌ கிடையாது, உண்மையில்‌ இவ்வாதம்‌ ஆதிசங்கரபராஷ்‌ 
யங்களுக்கு மிகவும்‌ முரணானது, *! மதங்களிடையே சண்டை 
கூடாது '' என்னும்‌ 'பூச்சாண்டி'யைக்‌ கிளப்பிவிட்டு, கொள்கை 
உ களில்‌ மிகவும்‌ வேறுபாடுடைய பற்பல மதங்கள்‌ ஒன்றே என்னும்‌ 
பச்சைப்பொய்யைப்‌ பரப்பிவகுகிறார்கள்‌ இவர்கள்‌, பொதுமக்களின்‌ 
வேட்டைப்‌ பெறுவதிலேயே கண்ணாயிருக்கும்‌ அரசியல்வாதிகளின்‌ 
ஆகரவும்‌, பொதுமக்களை ஏமாற்றிப்‌ பணம்‌ பறிப்பதிலேயே குறியா 
யிருக்கும்‌ பொதுஜனப்‌ பத்திரிகைகளின்‌ ஆதரவும்‌ இந்தச்‌ சமரச 
வாதிகளுக்குக்‌ கிடைத்துவிடுகிறது. பெய்யின்‌ அடிப்படையில்‌ 
ஏற்பட்ட இந்த வாதம்‌ பகுத்தறிவு உள்ளவர்கள்‌ ஏற்கமுடியாத 
தாகையாலே இது போலியானது என்பதையும்‌, இதனால்‌ மக்க 
ளிடையே ஒற்றுமையை உண்டாக்கிவிடமுடியாது என்பதையும்‌, 
மக்களை எந்த மதத்திலும்‌ பற்றில்லாதவர்களாக்குவதன்மூலம்‌ இவ்‌ 
வாதம்‌ எல்லா மதங்களையும்‌ அழித்துவிடும்‌ என்பதையும்‌ இவர்கள்‌ 
உணர்வதில்லை, நம்‌ நாட்டில்‌ கொள்கைகளில்‌ மிகவும்‌ வேறுபட்ட 
பல அரசியல்‌ கட்சிகள்‌ உள்ளன. இவற்றால்‌ பல சண்டைகளும்‌ 
ஏற்படுகின்றன, இதைக்‌ காரணமாகக்‌ காட்டி, எல்லா அரசியல்‌ 
கட்சிகளையும்‌ ஓன்றுக்கியிடமுடியாது. இதுபோலே, மிக மிக வேறு 
பட்ட கொள்ளை! உடைய பற்பல மதங்களையும்‌ ஒன்றாக்கிவிட 
முடியாது என்ப்து து அறிவுள்ள வர்களுக்கும்‌ புலப்படும்‌, ஆனால்‌ 
பேரறிவாளர்காரர்‌, ம, ஹரிஷிகளாகவும்‌, பெருந்தன்மைமிக்க 
வர்களாகவும்‌ pr ரீக்கொள்னாம இற்தச்‌ சமரசவாதிகளுக்கு 
இவ்வுண்மை புல! ந்தச்‌ சம்ரசவாதத்தைச்‌ செய்பவர்‌க 
ளில்‌ ராமகிருஷ்ண ச்ச்‌ ந்ரன்வர்கள்‌. ்‌ 


ரூட்‌ கூட x படட 


சென்னை மயிலாப்பூரில்‌ உள்ள இம்மடத்தார்‌ கடந்த அறுபது 
ஆண்டுகளாக * ஸ்ரீராமகிருஷ்ண விஜயம்‌ ' என்னும்‌ தமிழ்ப்‌ பத்தி 
சிசையை நடத்தி வருகின்றார்கள்‌. அப்பத்திரிகையின்‌ துணை 
ஆசிரியரான சுவரமி கமலாத்மாதந்தர்‌ விறிஷ்டா தீரவைதக்‌ கொள்‌ 
சைகளை விளக்கி, நாம்‌ திருச்சி வானொலியில்‌ உரையாற்றிய 
* ஸ்ரீராமாதுஜதெறி ' என்னும்‌ கட்டுரையை நம்மிடமிருந்துபெற்று, 
ஸ்ரீராமகிருஷ்ண விஜயத்தின்‌ 1980 ஆகஸ்ட்‌, செப்டம்பர்‌, அக்டோபர்‌ 
இதழ்களில்‌ பிரசுரித்தார்‌. அவ்விதழ்களையும்‌ நமக்கு அனுப்பியபடி 
யால்‌ நாம்‌ பார்க்கநேர்ந்தது, அக்டோபர்‌ இதழில்‌ * விஜயதீபம்‌ * 
என்னும்‌ தலைப்பில்‌ * அத்வைதமும்‌ விரிஷ்டரத்வைதமும்‌ ' என்னும்‌ 
கட்டுரையொன்று வெளியிடப்பட்டிருந்தது. அதில்‌ கற்பனைக்‌ கதை 
ஒன்று எழுதப்பட்டுள்ளது. *' உண்மையை உள்ளது உள்ளபடி 
புரிந்துகொள்ளாமல்‌ விரிஷ்டாத்வைதிகள்‌ அத்வைத கண்டனத்தில்‌ 
இறங்கியிருக்கிறார்கள்‌ ** என்று இக்கட்டுரையில்‌ எழுதப்பட்டுள்ளது. 
மதங்களிடையே போலிச்‌ சமரசவாதமும்‌ இக்கட்டுரையில்‌ செய்யப்‌ 
பட்டுள்ளது. இதிலுள்ள அநீதியையும்‌, பொய்ம்மையையும்‌ விளக்கி, 
* தத்துவ விவாதங்கள்‌ தவருனவையா? £ என்னும்‌ தலைப்பில்‌ நாம்‌ 
ஒரு கட்டுரையை எழுதி சுவாமி கமலாத்மாநந்தருக்கு அனுப்பினோம்‌. 
அவர்‌ 6-10- 80 தேதியிட்ட கடிதத்தில்‌ **ஒருவர்‌ தமது கருத்தைரி 
எவ்வளவு வேண்டுமானாலும்‌ எழுத விஜயம்‌ இடமனளித்திருக்கிறது. 
ஆனால்‌ பிறர்‌ கருத்தைத்‌ தூஷிக்க விஜயத்தில்‌ இடமில்லை” என்று 
எழுதி: நமது கட்டுரையைத்‌ திருப்பி அனுப்பிவிட்டார்‌, நாம்‌ இதற்கு 
எழுதிய பதிலில்‌ *' உண்மையை உள்ளது உள்ளயடி புரிந்துகொள்‌ 
ளாமல்‌ வியிஷ்டாத்வைதிகள்‌ அத்வைத கண்டனத்தில்‌ இறங்கி ! 
மிருப்பதாக' விஜயதீபக்‌ கட்டுரையாசிரியர்‌ எழுதியிருப்பது வியிஷ்‌ 
டாத்வைதிகளின்‌ பேரில்‌ ஏறிடப்பெற்ற அபாண்டமான குற்றச்‌ 
சாட்டல்லவர ? இதை வெளியிட்ட நீங்கள்‌ ;:பிறர்‌ கருத்தைத்‌ 
தூஷிக்க விஜயத்தில்‌ இடமில்லை” என்று எழுதுவது பொருந்துமா? 
ஆக, விறிஷ்டாத்வைதத்தை அபாண்டமாக தூஷிக்க விஜயத்தில்‌ 
இடமுண்டு என்றும்‌, அதற்கு விறிஷ்டாத்வைதிகள்‌ பதிலளிக்க 
வாய்ப்பில்லை என்றும்‌ தேறிற்று. நிற்க, ஸுதர்சனத்தில்‌ எனது 
கட்டுரையை துச்சிடவிருக்கிறேன்‌. விஜயதீபக்‌ கட்டுரையை எழுதிய 
வர்‌ பெயரைத்‌ தெரிவித்தால்‌ ஸுதர்சனத்தில்‌ வெளியிட ஸெளகர்ய 
மாயிருக்கும்‌'' என்று எழுதியிருந்தோம்‌, “இதற்கு யாதொரு பதிலு 
மில்லை, விஜயத்தில்‌ வெளியிடப்பட்டால்‌ தாங்கள்‌ செய்யும்‌ சமரச 
வாதத்தின்‌ பொய்ம்மையும்‌, போலித்‌ தன்மையும்‌ தங்கள்‌ வாசகர்க 
ரூக்கே விளங்கிவிடும்‌ என்று கருதியே, நமது கட்டுரைக்கு விஜயத்‌ 
தில்‌ இடமளிச்கப்படவில்’ை என்பதை நடுநிலையாளர்கள்‌ நன்கு 
உணர்ந்து கொள்வதற்காக நமது கட்டுரையை அடுத்து அச்சிடுகி 
றோம்‌. சுவாமி கமலா த்மாதந்தருக்கும்‌ (ராமகிருஷ்ணமடம்‌ சென்னை-4] 


இவ்விதழின்‌ பிரதி ணக ஷ்ல்‌ வ 


தத்துவ விவாதங்கள்‌ தவறானவையா ? 


[5. கிருஷ்ணஸ்வாமி அண்யாண்கரர்‌, M.A.B.L. , 
*ஸுதர்சனம்‌' ஆசிரியர்‌, 8, புத்தூர்‌ அக்ரஹாரம்‌, இருச்9-620017,] 

ஹீராமகிருஷ்ணவிஜயம்‌ அக்டோபர்‌ 80 இதழில்‌ “அத்‌ 
வைதமும்‌ வீசிஷ்டாத்வைதமும்‌” என்னும்‌ தலைப்பிலுள்ள 
கட்டுரையில்‌ “மதத்தின்‌ பெயரால்‌ நடைபெறும்‌ விவாதங்கள்‌, 
சண்டை சச்சரவுகள்‌, கருத்துவேற்றுமைகள்‌ 'ஆ௫யவை 
உண்மையில்‌ பொருளற்றவையேயாகும்‌'” என்னும்‌ கருத்து 
வலியுறுத்தப்பட்டுள்ள து. . இக்கருத்தை ஒப்புக்கொண்டால்‌ 
நம்நாட்டில்‌ வாழ்ந்த பல மஹரிஷிகளும்‌, மதாசார்யர்களும்‌ 
பொருளற்ற காரியங்களைச்‌ செய்தார்கள்‌ என்று ஆதிலிடும்‌. 
பாதராயணர்‌ என்று பிரஸித்திபெற்ற வேதவ்யாஸ மஹரிஷி, 
ப்ரஸ்தானத்ரயங்களில்‌ ஒன்றாகக்‌ கொண்டாடப்படும்‌ தமது 
ப்‌ ரஹ்மஸத்ரத்இன்‌ இரண்டாமத்‌ இயராயத்‌ இல்‌_ஸாங்க்யமதம்‌, 
யோகமதம்‌, நையாயிகமதம்‌, பெளத்தமதம்‌, ஜைனமதம்‌, பாசு 
பத(சைவ)மதம்‌ முதலான பல மதங்களைக்‌ கண்டித்‌தருக்கறோர்‌. 
இந்த ப்ரஹ்மஸுதத்ரத் துக்கு பாஷ்யமிட்ட ஆ இசங்கரர்‌ முதலான 
மதாசார்யர்கள்‌ அனைவரும்‌ இம்மதங்களைத்‌ தம்‌ பாஷ்யங்களில்‌ 
விரிவாகக்‌ கண்டித்‌ இருக்கிறார்கள்‌. உதாரணமாக, ஆதிசங்கரர்‌ 
“அபி ௪-ப,ஹ்யார் த்த விஜ்ஞா ௩ டக்யவா த,த்ரயமி தரே... 
தரவிருத்‌,த,ம்‌ உபதிாதா ஸாக,தேக ஸ்பஷ்டீக்றுதமா த்மநோ 5- 
ஸம்ப,தீ,தயீரலாபித்வம்‌ ப்ரத்வேஜோ வா ப்ரஜாஸு விருத்‌,- 
தார்த்தய்ரதிபத்த்யா விமுஹ்யேயுரிமா: ப்ரஜா இதி'' [ப்ரஹ்ம 
ஸுத்ர சங்கரபாஷ்யம்‌ 2-2-5-82] [(1) (கணிகமான) வெளிப்‌ 
பொருள்கள்‌ உண்டு, (8) (க்ஷணிகமான) அறிவு உண்டு, 
(8) ஒன்றுமே இல்லை என்று முன்னுக்குப்பின்‌ முரணான மூன்று 
கொள்கைகளை உபதேூக்கும்‌ புத்தர்‌ தம்மைப்‌ பொருத்த 
மில்லாது பிதற்றுபவராகக்‌ காட்டிக்கொண்டவராஒறார்‌. “முன்‌ 
னுக்குப்‌ பின்‌ முரணான அர்த்தங்களைக்கேட்டு ஜனங்கள்‌ 
குழப்பமடையட்டும்‌'என்று ஜனங்களிடம்‌ தமக்குள்ள கெட்ட 
எண்ணத்தையும்‌ வெளிப்படுத்தக்‌ கொண்டவராகறார்‌] என்று 
புத்தரைக்‌ கடுமையாகக்‌ கண்டித்‌இருக்கறார்‌. வேதவ்யாஸர்‌ 
முதலான மஹரிஷிகளும்‌, ஆதிசங்கரர்‌ முதலான மதாசார்யர்க 
ஞம்‌ இக்கட்டுரையாசரியரது கருத்‌இன்படி, பொருளற்ற 
வாதங்களைச்‌ செய்தவர்கள்‌ என்றும்‌, 'மற்றவர்களுடைய 
சமயக்கருத்துக்களை உண்மையில்‌ புரிர்துகொள்ளாதவர்கள்‌ 
என்றும்‌ ஆயிடும்‌. இக்கட்டுரையின்‌ ஆசிரியர்‌ யார்‌ என்று 
கட்டுரையின்‌ தலைப்பில்‌ குறிப்பிடப்படவில்லை. அவர்‌ எவரா 
யினும்‌ மஹரிஷிகளையும்‌, மதாசார்யர்களையும்‌ பற்றி இப்படி” 
ஒரு கருத்தைக்‌ கூறுவதற்கு அவருக்குத்‌ தகுதியில்லை என்பது 
ஈடுநிலையாளர்க்கு நன்கு. விளங்கும்‌, 


A 


ப்‌, ரஹ்மஸ-த்ரங்களிலும்‌, ஆதிசங்கரர்‌ முதலான மதாசார்‌ 
யர்களின்‌ பாஷ்யங்களிலும்‌ பல சமயக்கருத்‌ துக்கள்‌ கண்டிக்கப்‌ 
பட்டிருக்கின்றன என்பதை உணராதவர்‌ இக்கட்டுரையை 
எழுதியவர்‌ என்பதும்‌ அவரது முற்கூறிய வாக்யெங்களிலிருந்‌ த 
விளங்குவறது. “உண்மையை உள்ளது உள்ளபடி புரிந்து 
கொள்ளாமல்‌ வீஷ்டாத்வைதிகள்‌ அத்வைத கண்டனத்தில்‌ 
இறங்கயிருந்ததை அவர்‌ கவனித்தார்‌?” என்‌ று இவர்‌ எழுதி 
யிருப்பஇலிருந்து ஸ்ரீபாஷ்யம்‌ முதலான வீசிஷ்டாத்வைத 
நூல்களையும்‌, ராமாநுஜருடைய வரலாற்றையும்‌ இவர்‌ அறி 
யாதவர்‌ என்று விளங்குகிறது, யாதவப்ரகாசர்‌ என்னும்‌ 
அத்லைதயிடம்‌ பல வருஷங்கள்‌ பயின்று, அத்வைதத்தைக்‌ 
கசடறக்‌ கற்றவர்‌ ராமாநுஜர்‌ என்று வரலாறு கூறுகிறது. 
அவர்‌ தமது ஸ்ரீபாஷ்யத்இன்‌ தொடக்கத்தில்‌ மஹாபூர்வ 
பக்ஷத்தில்‌ மிக விரிவாக அத்வைதத்தை விளக்கியிருப்பதைக்‌ 
காணும்‌ நடுநிலையாளர்கள்‌ எல்லாம்‌ “அத்வைத நூல்களிலிருந்து. 
அத்வைதத்தைத்‌ தெரிந்துகொள்வதைக்‌ காட்டிலும்‌, ஸ்ரீராமா 
நுஜரின்‌ மஹாபூர்வபக்ஷத்‌இிலீரும்து அத்வைதத்தை மிகத்‌ 
தெளிவாகத்‌ தெரிந்து கொள்கிறோம்‌” என்று கூறிவருகிறார்கள்‌. 
அத்வைத நூல்களையும்‌, விசிஷ்டாத்வைத நூல்களையும்‌ 
படிக்காமல்‌, **அத்வைதத்தைப்‌ புரிந்துகொள்ளாமல்‌ வீசிஷ்‌ 
டாத்வைதிகள்‌ அத்வைத கண்டனத்தில்‌ இறங்யீருக்றொர்கள்‌?* 
என்று அபாண்டமாக ஸ்ரீராமானுஜர்‌ முதலான விஈஷ்டாத்‌ 
வைதிகளின்‌ மேல்‌ குற்றம்‌ சாட்டிவிட்டு, “ஒரு தத்துவ தரி 
சனம்‌ உயர்ந்தது என்பதை நிலைநாட்டுவது இந்தக்கதையின்‌ 
நோக்கமல்ல” என்று முன்னுக்குப்பின்‌ முரணாக எழுதி இக்‌ 
கட்டுரையை முடித்‌இருப்பது மிகவும்‌ வியப்பை அளிக்கிறது. 

உண்மையில்‌ மற்ற துறைகளில்‌ சர்ச்சையும்‌, ஆராய்ச்சி 
களும்‌ அவரியமாயிருப்பதுபோலே, மதத்துறையிலும்‌ நடுநீலை 
நின்று வாதம்‌ செய்வதும்‌, ஆராம்ச்ச செய்வதும்‌ மிகவும்‌ 
அவூயமே என்று முற்கூறிய ப்ரஹ்மஸத்ரம்‌ முதலான 
மஹரிவிக்ரந்தங்களிலிருந்‌ தும்‌, மதாசார்யர்களின்‌ பாஷ்யங்களி 
லிருந்தும்‌ தெளிவாக விளங்குகிற து. மதத்‌ துறையில்‌ மாத்திரம்‌ 
ஆராய்ச்சக்குத்‌ தடை விதித்து. “ எல்லா மதங்களும்‌ ஒரே 
இலட்யெத்‌ துக்கு அழைத்துச்‌ செல்லக்கூடியவை. ஆகையால்‌ 
மதசர்ச்சைகள்‌ கூடாது. மதவிவாதங்கள்‌. பொருளற்றவை ” 
என்று கண்ணை மூடிக்கொண்டு எழுதுவது அறிவாளிகளால்‌ 
ஏற்கத்‌ தக்கதன்று. மஹரிவிகளும்‌, மதாசார்யர்களும்‌ செய்த 
காரியத்தைப்‌ பொருளற்றது என்று தூக்க எறிவதற்கு இக்‌ 
காலத்‌ இலுள்ள எவர்க்கும்‌ தகுதி இடையாறு, ஆதாரம, ற 
கற்பனைக்கதையை எழு, வீிவ்டாத்வைநிகளை இவர்‌ இழிவு 
படுத்தியிருப்பது மிகவும்‌ வருந்தத்தக்கது; கண்டிக்கத்தக்கது. 


